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Infoleht

Eesti merelised viikesaared on head objektid koosluste kujunemise uurimiseks ning samblikud
on liitorganismid, mis asustavad uusi elupaiku esimeste seas. Seega on viikesaartele
kujunevate samblike kooslusi vaadeldes voimaldavad uurida, millised omadused aitavad
organismidel maakildudele levida ning seejarel seal keerulistes keskkonnatingimustes edukalt
plisima jédda.

Antud bakalaureuset6os uuritakse 489 sambliku omadusi 67 vdikesaarelt. Hinnatud tunnused
on: talluse tiilip, fotobiont, paljunemisviis, samblikuainete usniinhape, atranoriin, parietiin
esinemine ning eoste pigmenteeritus. Lisaks on ldhema vaatluse all ka millistel substraatidel
samblikud kasvavad. Selgus, et viikesaartel on koige tiitipilisemaks koorikja tallusega, eostega
paljunev samblik, kelle talluses puuduvad eelnimetatud samblikuained ja fotosiinteesivaks
osapooleks on iiherakuline rohevetikas ning kes kasvab epiliidina lubja- voi graniitkivil voi
epifiiiidina puudel. Samuti ilmnes seos saare pindala ja substraatide mitmekesisuse ning
liigirikkuse vahel.

Marksonad: samblikud, viikesaared, biogeograafia, samblike omadused
CERECS teaduseriala kood: B230 Mikrobioloogia, bakterioloogia, viroloogia, miikoloogia

Estonian marine islets are good objects for studying the formation of communities and lichens
are symbiotic organisms that are among the first to colonize new habitats. Therefore, observing
formation of lichen communities on islets can provide information on what characteristics are
necessary for an organism to spread to small islands and survive in the difficult environmental
conditions there.

This bachelor's thesis examines the characteristics of 489 lichens from 67 islets. These
evaluated characteristics are thallus type, photobiont, reproduction mode, presence of lichen
substances usnic acid, atranorin, parietin, and spore pigmentation. In addition, the substrates
on which lichens grow are also under closer observation.

It was found that the most typical lichen on small islands is a crustose species that reproduces
by spores, lacks the previously mentioned lichen substances, has an unicellular green alga as
its photosynthetic partner, and grows either as an epilith on limestone or granite, or as an
epiphyte on trees. Also, a relationship was revealed between the area of the island and the
diversity of the substrates and species richness.
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Sissejuhatus

Viikesed saared on biogeograafia klassikaline uurimisobjekt. Nende selgepiirilisus ja
geograafiline isoleeritus voimaldavad késitleda neid looduslike mudelsiisteemidena liikide
leviku, koosluste kujunemise ja seal elunevaid organisme mojutavate keskkonnategurite
uurimiseks (Losos & Ricklefs, 2009; MacArthur & Wilson, 1967). Eesti merelised vdikesaared
kujutavad endast killustatud ja eriilmelisi elupaiku. Nende liigiline koosseis sdltub mitmetest
teguritest: saare suurusest, kaugusest mandrist, pinnamoest, kohalikust kliimast, substraatide
mitmekesisusest ning inimtegevuse ajaloolisest mojust (Leito, 2015; Ratas & Nilson, 1997).

Samblikud on liitorganismid, kes koosnevad miikobiondist (seen) ja fotobiondist (rohevetikas
vOi tsiilanobakter). Nende omapérase dkoloogia tottu on samblikud iihed esimesed organismid,
kes asustavad noorte saarte uusi elupaiku. Seetdttu on nad head uurimisobjektid piiratud ja
keskkonnatingimuste poolest ekstreemsemates Okosiisteemides nagu viikesaared, kus tuul,
paikesekiirgus, substraadi kattesaadavus ja niiskuse koikumine mojutavad nende
kasvutingimusi markimisvéarselt (Nash 1, 2008). Eestis on samblike siistemaatilisi
levikuandmeid véikesaartelt kogutud vaid vihesel mééral. Siiski on moned piirkonnad, néiteks
Hiiumaa laidude kaitsealal asuvad viikesaared, paremini uuritud (Jiriado & Suija, 2002;
Randlane, 1986).

Too6 aluseks on voetud projekti “Viikesaarte loodus- ja parandkultuuri vaartuste andmebaas™
(KIK projekt 18509) raames kogutud andmestik, mis sisaldab infot 91 viikesaare ja nende
samblike koosluste kohta, kuid tipsema vaatluse alla vdetakse neist 67 saare andmestik.
Analiiiis hdlmab 489 samblikku, kelle puhul on hinnatud mitmeid tunnuseid, sealhulgas talluse
tlitipi, fotobionti, paljunemisviisi, samblikuainete (usniinhape, atranoriin, parietiin) esinemist
ning eoste pigmenteeritust. Lisaks on uuritud ka millistel substraatidel neid samblikke leidub.

Kéesolev bakalaureusetod keskendub Eesti merelistel viikesaartel kasvavate samblike
okoloogilistele omadustele, mis voimaldavad nendel keerulistes tingimustes hakkama saada ja
millisel médral need tunnused mojutavad samblike esinemise sagedust saartel. Selleks koondati
ja korrastati t66 kaigus andmeid saartel esinevate samblike kohta.



1. Teoreetiline ulevaade

1.1 Saared

Sonal saar on mitmeid erinevaid tdhendusi, olenevalt mis kontekstis seda kasutatakse. Saare
koikide definitsioonide iihiseks tunnuseks on, et selle all moeldakse midagi eraldatut voi
umbritsevast erinevat.

Saare moistes on eraldatusel ja eristumisel erinevaid tdhendusi. Néiteks, nii-nimetatud
parissaared, mille all moeldakse laiemalt maasaari, mis on limbritsetud veega (asuvad meres
vOi jdrves), aga ka vastupidiselt veekogud, mida imbritseb maismaa (Matthews & Triantis,
2021). Kitsamas mdistes on saar mandrist vdiksem maa-ala, mis on igast kiiljest timbritsetud
veega (Sonaveeb, 2024). Definitsioon hdlmab veel ka elupaigasaari, mida voib kasitleda kui
maakasutusest tulenevalt tekkinud killustatud alasid, néditeks linnapargid kui looduslike
koosluste saared nii-éelda linnameres (Matthews & Triantis, 2021). Samuti esineb soodes ja
rabades vohmaid ehk soosaari (Sonaveeb, 2024). Sellised elupaigasaared paiknevad enamasti
nii-nimetatud périssaarte sees voi on need moisted kattuvad (Whittaker & Fernandez-Palacios,
2007).

Merelised saared jagunevad kujunemise alusel kaheks: mandrilised ja ookeanilised. Esimesel
juhul paikneb saar mandrilaval ja oli kunagi tihenduses maismaaga. Need saared on enamasti
suuremad ja maismaale ldhemal, mistdttu on merelisel saarel ka rohkem {ihiseid tunnuseid
lahedalasuva mandriga. Teisel juhul on tegemist ookeanilisel maakoorel paiknevate saartega,
mis on peaasjalikult kujunenud vulkaanilise tegevuse tottu. Sellised saared asuvad enamasti
mandrist kaugemal ja on seetOttu erinevamad. On ka kolmandat tiilipi saared, mis on
inimtekkelised ehk tehislikku paritolu. Need tekivad kui merepohjast juhitakse édra vesi voi kui
sinna kuhjatakse setteid. Selliste saarte kaugus mandrist on varieeruv, kuid suuruse poolest on
tehissaared peaasjalikult vdiksemad kui mandrilised ja ookeanilised saared (Helmus & Behm,
2020).

1.1.1 Saared kui mudelid koosluste uurimiseks

Saared on headeks mudeliteks koosluste kujunemise ja evolutsioonimustrite uurimiseks, sest
need on Kkindlapiirilised ja eraldatud maismaast (Helmus & Behm, 2020; Losos & Ricklefs,
2009). Just teistest kooslustest geograafiliselt eristumine vdimaldab paremini téheldada
uuritavat kooslust mdjutavaid keskkonnategureid ja koosluses toimuvaid muutusi ning teha
pOhjus-tagajarg seoselisi jéreldusi. Samuti voib merelist péritolu saari, mis veest vilja
kerkivad, nimetada lausa koosluste tekke null-punktiks, sest alguses nendel elustik puudub.
Ehk saarte suhteline noorus on veel liks tegur, mis voimaldab uurida koosluste kujunemist ning
sinna saabuvate ja olemasolevate liikide vahelist diinaamikat (Losos & Ricklefs, 2009). Lisaks
tadhendab saarte mitmekesisus nii suuruse, kuju kui ka dkoloogia ja isoleerituse astme poolest,
et saared on head nii-nimetatud “looduslikud laborid” koosluste kujunemise uurimiseks
(MacArthur & Wilson, 1967).



Robert H. MacArthuri ja Edward O. Wilsoni saareteooria kohaselt méédravad saare liigilise
koosseisu kaks biogeograafilist tegurit: sisserdnne ja viljasuremine. Antud kahte tegurit
mdjutavad peamiselt saare suurus ja kaugus mandrilisest maismaast. Mida suurem ja
maismaale ldhemal on saar, seda lihtsam on liikidel sinna levida ja seda suurem on seetdttu ka
liigirikkus. Mida vidiksem ja kaugemal saar on, seda vdhem liike seal leidub (MacArthur &
Wilson, 1967).

Sisserdnne saartele toimub hajusalt, mistottu on liikidel lihtsam levida pindalalt suuremale
maakillule, kus on rohkem ressursse ning mis asub ldhemal. Hoopis keerulisem on liikidel
jouda maismaast kaugemal asuvatele saartele, mille pindala on vdiksem ning mis seetdttu on
ka ressursi- ja kooslustevaesemad (Helmus & Behm, 2020).

Nendest neljast parameetrist (sisserdnne, viljasuremine, saare kaugus ja pindala) koostatud
saarte biogeograafilise tasakaalu mudel kirjeldab eelnimetatud seoseid (Joonis 1) (MacArthur
& Wilson, 1967). Selle mudeli jérgi on saartel olemas oodatav optimaalne liikide arv, mis
kujuneb sisserdnde ja viljasuremise kaudu vastavalt saare suurusele ja kaugusele mandrist.
Lisaks nendele kahele biogeograafilisele tegurile mdjutavad saare liigirikkust ka geograafiline
asukoht, kdrgus, vanus ja sealsed keskkonnategurid ning elupaikade heterogeensus (Helmus &
Behm, 2020).
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Joonis 1. Tasakaalumudel mitme saare liigirikkuse kohta, sdltuvalt nende suurusest ja kui
kaugel need saared asuvad peamisest allikapiirkonnast. Saare kauguse muutus mojutab
immigratsioonikoverat. Mida kaugemal on saar, seda védiksem on sisserdnde maér. Saare suurus

mdjutab ellujddmust. Mida suurem on saar, seda tdenédolisemalt jddvad liigid seal ellu.
Allikas: The Theory of Island Biogeograhy (MacArthur & Wilson, 1967).



Hilisemates toodes on lisaks vélja toodud ka kolmas liigirikkust mojutav tegur:
mitmekesistumine (ehk liikide evolutsioon), mis on tegelikult otseselt seotud kahe esimese
teguriga (Helmus & Behm, 2020; Losos & Ricklefs, 2009). Liikide evolutsioon toimub mitmel
eri viisil. Sisserdnnanud uus populatsioon jaib algsest eraldatuks ning geograafilise isoleerituse
tottu on geenivool kahe populatsiooni vahel minimaalne vdi katkeb ja saarel kujuneb seetottu
uus litk voi liigid. Sellist liigitekke viisi nimetatakse allopaatriliseks liigitekkeks. Esineb ka
stimpaatrilist liigitekt, mis juhul hoivavd saarele joudnud tihepopulatsiooni isendid erinevaid
vabu nis$se ning toimub spetsialiseerumine ja ajapikku kujunevad nii uued liigid (Losos &
Ricklefs, 2009).

Saarele rdnnanud populatsioonist kujuneb uus populatsioon, mis peab evolutsioonilise surve
tottu kohastuma saare keskkonnatingimustega ja spetsialiseeruma uue elupaiga nissidele. Nii
on suuremad saared liigirikkamad, sest seal on rohkem v&imalusi erinevate koosluste tekkeks
ja Okoloogiliste nisside kujunemiseks ehk seal on rohkem voimalusi spetsialiseerumiseks.
Lisaks pole juhuslike siindmuste mdju suurematel saartel nii tugev kui véiksematel, sest
rohkemad ressursid voimaldavad populatsioonides suuremat isendite arvukust. Saartel, mis
asuvad mandrist kaugemal, on enim mojutatud sisserindemddr, mistottu on tugevam ka
evolutsiooniline surve. Kui liikide ja geneetilise materjali levimine saarele on vdiksem, on
populatsioonide haavatavus viljasuremisele suurem. Kui liik uutes tingimustes hakkama ei saa,
sureb see vilja (Helmus & Behm, 2020).

Saarte liigirikkust toetab ka endeemsete ehk ainult sellele kohale iseloomulike liikide teke.
Endeemsed liigid jagunevad tekkeviisi alusel kaheks: paleoendeemid ehk liigid, mis on
kujunenud endeemseks pérast saarele randamist ja mandrilt vdljasuremist ning neoendeemid,
mis on kujunenud saarel kohapeal (Matthews & Triantis, 2021).

1.1.2 Eesti merelised viaikesaared

Eesti keeles on viikesaartel lisaks ametlikele nimedele viga palju erinevaid rahvapéraseid
nimetusi. Nende rohkus tuleneb piirkondlikest erinevustest, maakildude suurustest ja kujudest,
sealsetest asukatest, aga ka sellest, millised on saarte maastikud (Leito, 2015), voi kuidas saari
kasutatud on (Ratas & Nilson, 1997). Niiteks moeldakse laiu all saart, millel on vilja
kujunenud taimekooslus. Pohja-Eestis tuntakse kare voi ka kari nime all kiviklibuseid saari,
mis on vihese taimkattega. Nasv on madal ja véike rohusaar, mis vdib vahel vee alla jddda ja
seetottu kasvavad seal peamiselt soolalembesed rannaniidutaimed. Mékk on pilliroost voi meri-
mugulkorkjast koosnev, kdvapinnaseta ala Hitumaal Kéina kandis. Viirelaiule on néiteks oma
nime andnud seal peatuvad rand- ja jogitiir. Eesti saartel on veel teisigi vahvaid nimetusi nagu
pank, sddr, kuiv, lipp jne (Leito, 2015). Oma jilje saarte nimede rohkusesse on jitnud ka
voOrvoimud, mistdttu on eri keeltes samal saarel mitu nime. Nii on Naissaar tuntud ka kui
Nargo rootsi keeles ja Nargen saksa keeles (Ratas & Nilson, 1997).



Eesti vdikesaarte rohkusest on pohjalikum iilevaade tehtud kolmel korral. Varaseim kokkuvote
mereranniku saartest, seal hulgas viikesaartest, ilmus aastal 1922, August Tammekannu t66s
,,Eesti Vabariigi piirjoone pikkusest” ning selles nimekirjas oli saari 1593 (Loopman, 1996).
Seitsekiimmend aastat hiljem oli saarte arvuks 1521, kui nendest tegi iilevaate August
Loopmann (1996). Viimati andis pohjalikuma {ilevaate saartest Tiit Leito (2015), kelle
andmetel on Eestis 2222 viikesaart. 2025 aasta alguse seisuga on Eesti looduse infosiisteemi
andmetel mererannikul 2317 saart (EELIS, 2025)

Keeruline on leida {ihest numbrit selle kohta, kui palju on saari Eesti mererannikul. Maakerke
tottu touseb neid merest pidevalt juurde. Samas kaob saari ka pidevalt drauhtumise ning mandri
vOi teise saarega liitumise tottu (Leito, 2015). Nii olid veel aastal 2015 Liia ja Someri kaks
eraldi saart, mis on praeguseks kokku kasvanud ja EELISes (2025) kirjas vaid Liia saare nime
all. Samuti oleneb number ka sellest, kuidas saar Uldse defineeritud on. Nditeks, kui suur tiks
maatiikk meres peaks olema, et seda saareks nimetada, voi kas maismaa, mis enamuse aastast
on merega iimbritsetud, kuid siis vahepeal asub allpool merepinda vai on iihenduses mandriga,
on saar vOi mitte (Leito, 2015). Lisaks tuleks mainida, et saarte arv voib erineda ka kaardi
tapsuse, kasutatud kartograafiliste meetodite voi mootmisvigade tottu (Ratas & Nilson, 1997).
Loopmann kasutas kaarti mdotkavaga 1:50 000 ja Leito andmed pdhinevad kaartidelt, mille
mdodtkava on 1:10 000 (Leito, 2015).

Tiit Leito (2015) raamatus “Maakillud meres, Eesti vdikesaared” on saare minimaalseks
pindalaks vdetud 0,02 hektarit. Aastal 2015 oli kdigi saarte kogupindala 4161,5 km?, millest
93.9% moodustavad Eesti kolm kdige suuremat saart: Saaremaa, Hiiumaa ja Muhumaa. Ule
100 hektari suuruseid saari oli 26, suurusega 10-100 hektarit oli 61 ning 1-10 hektari suuruseid
saari oli 231. Saari, mille pindala jaab alla 1 hektari, oli 1904 (Loopman, 1996). Siinkohal peab
ka markima, et infoslisteemis EELIS (2025) on 1704 saart, millel pole nime. Sellel voib olla
kaks suuremat pohjust — need saared on kas véga viikesed, pindala jaab alla iihe hektari ja
seetdttu pole tarvidust neid nimetada, v3i on need liiga noored ehk neile pole veel joutud nime
anda.

Nagu eelnevalt mainitud, siis Eesti saared tekivad peamiselt maakerke tulemusena. Seetdttu on
saari rohkem piirkondades, kus maakerge on suurem ning ka merealune pinnamood
liigestatum. Rohkelt saari on Ladne-Eesti rannikul — nii Vdinameres kui ka Hiiumaa iimber on
tile 200 saare, Liivi lahes on umbes 120 saart ning {imber Saaremaa on ligikaudu 600 saart
(Leito, 2015). llmneb ka tendents, et arvuliselt on rohkem saari Saaremaa ja Hiiumaa
1dunarannikul, kuid pohjarannikul asuvate saarte pindalad on suuremad (Loopman, 1996).
Pohja-Eestis, Soome lahe 1dunarannikul paikneb vaid umbes 100 saart. Kdige arvukamalt on
neid Tallinna ja Kolga lahtedes (Leito, 2015). Kui vaadata seost rannikupikkuse ja sealsete
vidiksemate saarte arvu vahel, siis kdige rohkem on saari Kihnu ja Ruhnu timbruses, kus esineb
saar iga 0,5 kilomeetri tagant. Liivi lahe rannikualadel (Saaremaa, Hiiumaa, Muhu, Vormsi)
esinevad saared iga 1,5 kuni 2 kilomeetri tagant. Soome lahes esineb iiks saar iga 5,6 kilomeetri
kohta (Loopman, 1996). Lisaks asuvad Pohja-Eesti saared pigem mandrile 1dhemal, kuid on ka
tiksikuid kaugemal meres asuvaid saari nditeks Vaindloo (Leito, 2015).



Piirkondlikult jagunevad saared peamiselt kaheks: Léddne-Eesti rannikul asuvad saared ja
PShja-Eesti rannikul asuvad saared. Loopmanni teatmikus on jagatud Léadneranniku saared
kaheksaks alamjaotuseks: Vdinamere ja Liivi lahe saared ning Vormsit, Hilumaad, Saaremaad,
Muhut, Kihnut ja Ruhnut iimbritsevad saared (Loopman, 1996). Leito jaotuse jargi jagunevad
Ladne-Eesti rannikul asuvad saared veel Hiiumaa ja Vdinamere ning Saaremaa ja Liivi lahe
regiooniks, millel on omakorda alapiirkonnad (Leito, 2015).

Esimesena, umbes 10 300 aastat tagasi, hakkasid merest kerkima korgemad punktid
Saaremaast, Hiiumaast ja Muhust (Ratas & Nilson, 1997). Vanimaks viikesaareks on Ruhnu,
mis kerkis merest umbes 10 000 aastat tagasi. Pohja-Eesti ranniku vanimaks saareks arvatakse
olevat Naissaar, millel on vanust 9000 aastat. Enamuse Eesti ranniku saarte vanus jadb
vahemikku 2000-3000 aastat (Leito, 2015).

Leito (2015) defineerib véikesaared kui Eesti mererannikul paiknevad noored maakillud, mille
pindala jaib alla 200 hektari ning kuhu pole aastaringselt voimalik jalgsi minna. Paali (2007)
,Loodusdirektiivi elupaigatiilipide kisiraamatus® on véikesaari iseloomustatud jirgnevalt:
“Koosnevad pealiskorra eelkambiumi moondekivimitest, moreenist vOi setetest. Taimkatet
mojutavad riimvesi, jatkuv intensiivne maakerge ja kliima, oluline tdhtsus on ka tuulel,
kauakestval pdikesepaistel, soolal ja iildisel kuivusel. Maakerge tingib erinevatest kooslustest
koosneva taimkatte suktsessioonirea esinemise. Sageli paljanduvad pealiskorra Kkivimid.
Taimkate on tavaliselt vdga hdore ning moodustunud esiktaimestiku laikudest, paljud
viikesaared on tdiesti puudeta. [---] Palju on kuivalembeseid taimi (kserofiilite), sageli kasvab
ka samblikke.”

1.1.3 Keskkond merelistel viikesaartel

Pohja-Eesti ranniku saartel on peamised savi ja liivakivid ning aleuroliit (settekivim, liiva ja
savi vahepealse osade suurusega). Edela-Eesti saarte pinnas on peamiselt lubjakivist. Nende
piirkondade saared paiknevad samal platool. Ladne-Eesti saarte kivimid on samuti lubjarikkad,
kuid lisaks domineerivad Saaremaa ja Muhu iimbruses paiknevatel viikesaartel dolomiit ja
mergel. Liivi lahe saartel on peamisteks kivimiteks aleuriit ning liivakivi. Liustike liikumise
tottu katab saare aluskivimeid Shuke kvaternaari pealiskiht, mis vGtab osa ka mullatekkest.
Taanduv jai toi endaga kaasa ohtralt moreeni. Pohja-Eesti saartel on see savikam ning Laéne-
Eesti piirkonnas on see karbonaatsem, kuid hiljem on ka seal hakanud savi kogunema (Ratas
& Nilson, 1997).

Saarte keskkonda mdjutab tugevalt neid timbritsev meri. Kdige rohkem mojutatud on Ladne-
Eesti piirkonna lddnepoolsemad saared, mis jddvad Léadnemere keskosa avatud mere
mojualasse. Palju kaitstumad on Véinameres asuvad viikesaared, mis paiknevad suuremate
saarte — Saaremaa ja Hiiumaa — ning mandri vahel. Kuna Eesti rannikuala pole véga siigav, on
aastased temperatuuri muutused vordlemisi suured ja seda eriti vee pindmises kihis. Samuti on
varieeruv soolsus, sest suuremad joed, nagu Narva ja Parnu jogi, mis suubuvad merre, toovad
sinna magevett ning veevahetus lilejddnud Ladnemere osadega on viike. Kdige kdrgem on



soolsus Saaremaa ja Hiiumaa lddnepoolses meres. Pohja-Eesti rannikul, Vdinameres ja Liivi
lahes on keskmine soolsus ning kdige madalam on see Narva lahes. Kuigi loodete moju
Laanemeres on véga viike, siis idatuulte mdjul voib meretase langeda markimisvaarselt.
Samuti on lainete kdrgus, mis véikesaarte randa jouavad, tugevalt mojutatud tuule suunast ja
tugevusest (Ratas & Nilson, 1997).

Oluline erinemine rannikualade ja mandri koosluste vahel on erinevus kliimas. Nimelt langeb
saartele umbes 12% rohkem péikesekiirgust kui sisemaale. Seda eriti vegetatsiooniperioodil,
mis tdhendab, et rannikupiirkonnas ja saartel on aurumine suurem. Samuti on aastane sademete
hulk saartel vdiksem kui mandril ning kuude keskmised temperatuurid on reeglina saartel
madalamad kui sisemaal. Kuid nagu arvata vaib, siis saarte aasta keskmine tuulekiirus on palju
korgem kui mandril (Ratas & Nilson, 1997).

Kaudse inimmojuna on muutunud ka saarte Shukvaliteet. Enamasti on tegemist tuulega
kaugemalt kohale kantud saastega, kuid piirkondades nagu Tallinna timbrus ja Kirde-Eesti
esineb ka lokaalset Ohusaastet. Saasteaineteks on nditeks raskemetallid ning véavliihendid
(Ratas & Nilson, 1997). Milline on dhukvaliteet praegusel hetkel, ligikaudu 30 aasat hiljem, ei
ole teada.

1.1.4 Inimasustus saartel

Inimesed on asustanud vidikesaari juba ammustest acgadest. Teadaolevalt on piisiasustus olnud
mitmel saarel, nende seas Hanikatsi, Saarnaki ja Harilaiul, juba alates 15. sajandist kui mitte
varem. Siiani on saartel sdilinud vanu taluhooneid ja vorgukuure ning teisi inimasustusest maha
jaanud marke. Peale selle, et saartel elati, hariti nendel pdldu ja kasvatati loomi ning samuti oli
osa kasutusel heinamaana. Saérase rakenduse tottu ei saanud viikesaartele kujuneda suuremat
taimestikku, mistdttu on hakanud nendel vosa kasvama alles hiljem ja sédilinud on puisniidud
ning kohati ka vanade lehtmetsade jadnused (Leito, 2015). Noukogude ajal on viikesaartel
olnud ka militaarne tdhtsus, mistottu on nditeks Harilaiul piirivalve otstarbe jaoks loodud
hooneid ja sadam (EELIS, 2025).

Ténapdeval aastaringne inimasustus vdikesaartel puudub. Moned saared, néiteks Heinlaid, on
eravalduses ning nendel asuvad suvilad. Samuti kasutatakse siiani mitmeid karjakasvatuseks.
Enamasti peetakse viikesaartel lambaid, kuid Uulutilaiul karjatatakse ka veiseid ning Ruilaiul
kitsesid. Loomade saartele viimise iiheks eesmargiks on sealsete koosluste jatkuvalt avatuna
hoidmine (Leito, 2015).
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1.2 Samblikud

Samblikud on liitorganismid, kes koosnevad miikobiondist ehk seenest ja fotobiondist ehk
fotosiinteesivast organismist. Viimaseks voib olla rohevetikas voi tsiianobakter. Kuna enamasti
domineerib nii mahult kui ka bioloogilises mdttes miikobiont, kasutatakse samblike
nimetamiseks miikobiondi nime. Lisaks vaadeldakse samblikuks olemist ehk lihheniseerumist,
kui iihte seente toitumise viisi ja ka seetottu baseerub samblike siistemaatika just
seenkomponendi siistemaatikal. Miikobiont on biotroof ehk ta omastab toitaineid teiselt
elusorganismilt, fotobiondilt. Vastu pakub miikobiont soodsat elukeskkonda, Kkaitstes
konkurentide, liigse valguse voi kiire ldbikuivamise ecest. Teisalt esineb ka parasitismi
ilminguid miikobiondi poolt. Sellise kooselu tdttu on samblikud kiill aeglase kasvu ja madala
konkurentsi vdimega, kuid viga vastupidavad. Koos suudavad miiko- ja fotobiont asustada
keeruliste kasvutingimustega kohti, mis oleksid kummalegi siimbiondile eraldi ebasobivad
(Nash 111, 2008; Randlane & Saag, 2004).

Samblikes on fotosiinteesivaks osapooleks umbes 40 erinevat fotobiondi perekonda. Neist
kolm koige levinumat on eukariiootsed rohevetikad Trebouxia ja Trentepohlia ning
prokariiootne tstianobakter Nostoc. Umbes 85% samblike fotobiondiks on rohevetikas, 10%
samblikel tstianobakter ning 3-4% samblikel on molemad fotobiondid. Viimasel juhul on
peamiseks fotosiinteesivaks osapooleks rohevetikas ja tsiianobakter paikneb tsefaloodides,
mille funktsiooniks on dhuldammastiku fikseerimine (Nash 111, 2008).

Fotobiondid erinevad iiksteisest mitmeti. Eukariiootsete rohevetikate rakkudes esinevad
kloroplastid, mitokondrid ja tuum, mis prokariiootsetes tsiianobakterites puuduvad.
Rohevetikad esinevad samblikes {iksikrakkudena, kolooniate ehk kogumikena ning
filamentidena, tsiianobakterid lisaks ka harunevate filamentidena. Erineb veel see, milliseid
metaboliite rohevetikad ja tsiianobakterid heterotroofsele miikobiondile annavad: rohevetikad
annavad siisivesikutest suhkrualkohole, niiteks ribitooli v&i eriitriooli, ja tsiianobakterid
glitkoosi. Teine metaboolne omadus, mis kahel fotobiondi riithmal erineb, on CO, omastamise
aktivatsioon. Rohevetikaga samblikes vOib toimuda fotosiintees 0hus oleva piisava veeauru
korral, kuid tsiianobakteriga samblikel on selleks vaja vedelat vett. Lisaks on tsiianobakteritel
voimekus fikseerida 6hu lammastikku — omadus, mis rohevetikatel puudub (Nash 111, 2008).

Sambliku keha ehk talluse jérgi jagunevad samblikud koorik-, leht- ja pddsassamblikeks.
Esimesel juhul on tegemist pisisamblikega, mille tallus on viike ja kasvupinnaga ehk
substraadiga kokku kasvanud, moodustades pulbrilisi, krobelisi voi siledaid laike. Koorikja
tallusega samblike pole voimalik substraadilt eemaldada (Randlane & Saag, 2004). Teised kaks
on suursamblikud. Lehtsambliku tallus on lamendunud, lehtja voi plaatja kujuga, jagunedes
servades hdlmadeks. Substraadile kinnitumise vahenditeks on ritsiinid vdi naba.
Podsassamblike tallus on piistine voi rippuv ning jaguneb enamasti tugevalt lintjateks,
pulkjateks voi niitjateks harudeks. Selline kasvuvormide jaotus pole alati kindlapiiriline ning
isegi sama samblik vOib arengu eri jarkudes omada erinevat kasvuvormi. Leht- ja
kooriksambliku vahepealse vormina esinevad soomusja tallusega samblikud, néiteks perekond
soomussamblik (Hypocenomyce). Poollehtja ehk plakoidse tallusega samblikud on keskosas
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koorikjad, kuid servad on holmjad. Néiteks on sellised osad kuldsamblikud (Caloplaca). Viltja
ehk filamentoosse tallusega karvasamblikud (Racodium) meenutavad kooriksamblike, kuid
koosnevad tegelikult viga peenikestest karvadest, olles sarnasemad podsassamblikele (Trass
& Randlane, 1994). Lisaks on antud t60s eristatud ka Cladonia-tiiiipi tallusega samblike, mis
kuuluvad niiteks porosamblike perekonda (Cladonia). Sellistel samblikel on tallus
kaheosaline, jagunedes vertikaalseks poosasjaks osaks ning koorikjaks kuni lehtjaks
horisontaalseks osaks (Nash 11, 2008).

Talluse siseehituse jargi jagunevad samblikud homdomeerseteks ja heteromeerseteks.
Esimesel juhul pole talluses eristatavaid kihte, seenehiiiifid ja fotobiont on ldbisegi.
Homoomeerse tallusega sambliku fotobiondiks on tsiianobakter. Teisel juhul on sambliku
tallus jaotunud kihtideks. Ulemine koorkiht katab tallust pealt ning koosneb tihedalt pdimunud
seenchiitifidest, andes samblikule kuju. Selles sisalduvad ka pigmendid, mis annavad
samblikule vérvuse. Edasi jargneb ohuke vetikakiht. Seal on horedalt paiknevad hiiiifid ning
nende vahel fotobiondi — rohevetika voi tsiianobakteri rakud. Kolmandaks kihiks on
stidamikukiht, mis on tavaliselt kdige paksem ning koosneb ebakorrapéraselt paiknevatest
seenehiiiifidest. Sambliku alumist kiilge voib katta alumine koorkiht, mis on ehituselt
samasugune iilemise koorkihiga. Koikidel samblikel seda aga pole, néditeks puudub alumine
koorkiht paljudel kooriksamblikel, mis kinnituvad substraadile stidamikukihi hiiiifidega (Nash
[11, 2008).

Samblike paljunemine toimub kahel viisil: vegetatiivselt voi eoste abil. Vegetatiivsel
paljunemisel levivad miiko- ja fotobiont koos, kas talluse kiiljest murdunud tiiki voi
spetsiaalsete stuktuuride, isiidide voi soreedide, kaudu. Isiidid on fotobiondi rakkudega talluse
véljakasved, mida katab seenehiiiifidest koosnev koorkiht. Levimiseks murdub isiid talluse
kiiljest lahti. Soreedid on viikesed, limara- vdi ebaméérase kujuga ning koosnevad horedalt ja
korrapératult paiknevatest hiiiifidest, mille vahel on fotobiondi rakud. Erinevalt isiididest
tekivad soreedid sambliku siidamikukihis ning ei ole kinnitunud tallusele, vaid paiknevad sellel
hajusalt, tiheda kihina voi koondunud kogumikesse ehk soraalidesse. Vegetatiivne
paljunemisviis on vordlemisi lihtne ja efektiivne, kuna mdlemad sambliku osad levivad koos
(Randlane & Saag, 2004). Samas on see paljunemisviis passiivne ja soltub levikuvektoritest
nagu tuul, putukad ja muu sddrane (Lorentsson & Mattsson, 1999). Eoste abil paljunemisel
levivad miikobiont ja fotobiont eraldi ning soodsates keskkonnatingimustes kohtudes saavad
need taas ilhineda ja moodustada uue talluse. Enamik rohevetikaid on fakultatiivsed
fotobiondid — see tdhendab, et neid leidub looduses ka iseseisvalt, kasvades kividel (epifiiiitide
ja endoliitidena) ja mullas. Seega, kuigi eoselisel paljunemisel on oht, et uues asukohas
sambliku moodustumiseks sobiv fotobiont puudub, leidub tegelikult levinumaid rohevetikaid,
nditeks liike perekonnast Trebouxia looduses kiilluses (Nash 111, 2008).

Samblike fotobiondid, rohevetikad ja tsiianobakterid, paljunevad siimbioosis olles vaid
pooldudes. Seega sugulise protsessiga voib paljuneda vaid sambliku miikobiont. Viljakehad,
kus miikobiondi eosed arenevad, koosnevad peamiselt seeneniitidest, kuid vahel sisaldavad ka
chituslikul eesmargil fotobionti. Samblikel, kelle miikobiont kuulub kottseente (Ascomycota)
hdimkonda esineb kahte tiilipi viljakehi: periteetsiumid ja apoteetsiumid. Moélemal juhul
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moodustavad eoskotid koos parafiitiside voi monda teist tiitipi steriilsete hiiiifidega eoslava ehk
hiimeeniumi. Periteetsiumid on suletud, urnikujulised, talluse voi substraadi sisse siitivinud
viljakehad. Pealtvaates on mérgatavad viikesed kithmud, mis avanevad pinnale tapikujulise
poori ehk ostiooliga. Nende sees paiknevad eoskotid ehk askused, mis sisaldavad kotteoseid.
Apoteetsiumid on avatud, liua- voi kausikujulised viljakehad, mis paiknevad talluse pinnal,
harvem talluse sisse stiivinult. Viimasel esineb ka erititbilisi erindeid. Liirellid on
véljavenitatud, sageli haruneva ja ebakorrapérase kujuga, Kriipsukesi voi laike meenutavad
apoteetsiumid. Esineb ka jalaga apoteetsiumeid, mille peaosa sisaldab varajase purunemise
tottu tekkinud kotteoste vaba massi ehk matseediumi (Randlane & Saag, 2004). Valdavalt on
coste véljutamine eoskotist aktiivne protsess. Erandiks on matseediumid, mis vajavad eoste
levimiseks levikuvektorit, nditeks putukaid voi tuult, mis neid edasi kannaksid (Nash 111, 2008).

Samblikuaineid ehk sekundaarseid ainevahetusprodukte siinteesib seenkomponent,
modifitseerides fotobiondilt saadud siisivesikuid. Teada on umbkaudu 700 sellist iihendit,
millest umbes 90% on omased ainult samblikele. Need paiknevad talluses rakuviliselt,
peamiselt seenehiiiifidel, ning kuna tegemist on valdavalt siisivesikute v3i rasvhapetega, siis
pole need vees lahustuvad (Randlane & Saag, 2004). Enamik samblikuaineid paikneb
stidamikukihis (Trass & Randlane, 1994), mdned samblikuained on antibiootilise toimega voi
teistele organismidele miirgised ning nende hiidrofoobsete omaduste tdttu parandavad talluse
gaasivahetust. Koorkihis paiknevad (niiteks usniinhape, atranoriin ja parietiin) toimivad
muuhulgas ka kiirgusfiltritena, et kaitsta eclkodige fotobionti liigse valguse ja UV-kiirguse eest
muutes valguse spektraalset jaotust fotosiinteesiks sobivamaks (Nash 111, 2008; Randlane &
Saag, 2004).

Parientiin on oranz antrakinooni pigment, mis paikneb viikeste rakuviliste kristallidena talluse
koorkihis. See samblikuaine neelab péikesekiirgust vahemikus 400-500 nm ning selle kogus
varieerub aasta ldikes. Kuna on leitud, et UV-kiirgus voib indutseerida parietiini siinteesi, Siis
arvatakse, et see kaitseb samblikku kahjuliku Kiirguse eest. Seda leidub palju sugukonnas
Teloschistaceae, kuhu kuuluvad korp- (Xanthoria) ja kuldsamblikud (Caloplaca). Atranoriin
on samuti kristalne rakuviline sekundaarne {ihend sambliku koorkihis. Sarnaselt parietiiniga
arvatakse ka selle samblikuaine iilesandeks olevat valguse filtreerimine: esiteks, et vahendada
vOi hajutada fotobiondini joudvat valgust ning teiseks, et kaitsta seda liigse UV-kiirguse eest.
Usniinhape on kollane pigment, mis paikneb samuti sambliku koorkihis ning sellel on leitud
samad funktsioonid, mis atranoriinil. Kuid erinevalt kahest eelnevast sekundaarsest iithendist
on usniinhappel leitud ka grammpositiivsete bakterite ja viiruste vastane toime ning
hallitusseene Neurospora crassa kasvu pérssiv toime. Kas ka samblikud neid omadusi &ra
kasutavad, pole kinnitatud (Nash 111, 2008).

Sarnaselt  sekundaarsetele  iihenditele on ecoste  pigmenteeritus  keerulisemate
keskkonnatingimustega toimetulekumehhanismiks. Nii esineb niiteks perekondade
kaartsamblikud (Rhizocarpon) ja rosettsamblikud (Physcia) eoste rakuseintes pruuni voi halli
kuni musta pigmenti sisaldavad melaniinigraanulid. Need kaitsevad eoste sisu (sh geneetilist
materjali) liigse UV-kiirguse eest. Veel on leitud, et pigmendid eostes voivad vdhendada
lahustuvate ainete kadu, mis on oluline nende elujdulisuse séilitamiseks (Nash I11, 2008).

13



1.2.1 Samblike uuritus saartel

Varaseimad andmed samblikest Eesti mererannikusaartel parinevad eelmise sajandi esimesest
poolest. Nii on kogutud iiksikuid eksemplare, mida siilitatakse Tartu Ulikooli Loodusmuusemi
fungaariumis (TUF), nditeks Naissaarelt, Papilaiult ja Vahaselt 1930ndatel (PlutoF, i.a).
Pohjalikumalt hakati saartel kasvavavaid samblikke kaardistama alates 1970. aastatest, millest
on andmeid kogutud mitmete teadusprojektide raames (Ojaste et al., 2022). Pohjalikumalt on
1abi tootatud Hilumaa Laidude maastikukaitseala saari, mida on uuritud mitmel korral (Jiiriado
& Suija, 2002; Randlane, 1986). Vilsandi timbruse saarte kohta on teaduskogudes andmed
olemas, kuid neid on publitseeritud vahe ning Matsalu rahvuspargi saarte samblikke on uuritud
vaid liinklikult. PGhja-Eesti saartele oli vdoimalik minna alles 1990ndatel, mistdttu périnevad
esimesed andmed ka alles sellest ajast. Naiteks Tallinna Botaanikaaia herbaariumis (TALL) on
arvukalt eksemplare selle piirkonna saarte samblikest (Ojaste et al., 2022). Rohkem on uuritud
Osmussaare ja Naissaare samblikke, mille kohta on ilmunud ka liiginimekirjad (Randlane et
al., 1997; Randlane & Jiiriado, 1999).
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2. Too eesmargid ja hiipoteesid

T66 eesmérgiks on kaardistada Eesti merelisetel védikesaartel kasvavaid samblikke ning nende
omadusi, mis vOiksid olla mééravad saartele joudmisel ja seal piisima jadmisel.

Mereliste saarte elustiku uurimine on 6koloogiliselt ja biogeograafiliselt oluline, kuna saared
on head mudelsiisteemid keskkonna muutuste ja koosluste kujunemise uurimiseks. Neid voib
pidada justkui véikesteks laboriteks looduses, kus on véimalik jdlgida muutusi vahetumalt ja
selgemalt, vorreldes maismaakooslustega (Helmus & Behm, 2020; Losos & Ricklefs, 2009).
Seda seetottu, et merelised saared on kindlapiirilisemad ja selgemalt eristatud timbritsevatest
okostisteemidest kui mandril paiknevad kooslused, mis ldhevad enamasti sujuvalt iihelt iile
teiseks. Lisaks on saartel viikse pindala tottu kooslused sageli tihetiiiibilised voi ongi seal kogu
saare ulatuses vaid iiks elupaigatiitip (MacArthur & Wilson, 1967). Seda eriti Eesti ranniku
véiksematel saartel, kus juba tdnu viiksele pindalale on keskkond vordlemisi heterogeenne.

Viikesaarte avatud keskkond muudab sealsed kooslused eriti vastuvdtlikuks véliste tegurite
mojutustele. Seetdttu avaldub nende moju saartel sageli kiiresti ning on jélgitavad vordlemisi
lihikese aja jooksul. Selle heaks niiteks on kormoranid, kes vaid mone aastaga on hoopis
teiseks kujundanud Suur-Pihlakare (Vinni, 2025) ja Tondirahu (Seil, 2007) ning paljude teiste
véikesaarte ilme, hivitades peaaegu taielikult sealsed taimestikud (Leito, 2015). Lindude
lahkudes saarelt saab saare elustik taastuda ja saare taas asustada ning voimalik on taas uue
koosluse kujunemist jalgida.

2.1 Saarte keskkonna tegurid

Uheks vilisteguriks, mis mdjutab, millised samblikud saarel kasvada saavad, on sealsed
substraadid. Need méaaravad, millised samblikud saarel kasvupinda leiavad. Mistottu ilmneb
substraatide varieeruvuse ja saarel leiduvate samblike arvu vahel seos. Mida rohkem erinevaid
substraate, ja seeldbi elupaiku, on saarel, seda rohkem voiks eeldatavalt sealt ka erinevaid
samblike leida (Jiiriado et al., 2006).

Saare eri osades on substraadid erinevad. Rannavddndis saavad samblikud kasvada peamiselt
vaid kividel ning samal ajal peavad nad taluma pidevat kokkupuudet soolase mereveega. Kuna
viikesaartel on tihti ka linnuasustus, saavad nende kolooniate iimber kividel kasvada vaid
samblikud, kes taluvad viljaheidete tottu lammastikuiihendite rikkamat keskkonda. Saare
keskosas, kus on rohkem taimestikku ja vahel ka vdsa voi mets, on kasvupinnad varjulisemad.
Sellistel saartel leidub substraadina ka mullaga maapinda, samblaid ning puittaimi (Leito,
2015; Ratas & Nilson, 1997). K&rgemal substraadil, nditeks puul, kasvavad samblikud peavad
toime tulema tugevate tuultega. Lisaks on mitmete selliste vdikesaarte koosluste kujunemisel
olnud oluline roll inimesel. Nii on nditeks pikalt karjatamise voi niitmise mojudega lagedad
alad, mis on sobivaks substraadiks samblikele. Samuti on véirt elupaikadena toonasest
inimasustuse ajast alles jaanud laialehelised puud (Leito, 2015).
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2.2 Samblike sisemised tegurid enk omadused

Teiseks uuritavaks omaduseks on samblike morfoloogilised-anatoomilised tunnused. Uheks
esmajargus oluliseks omaduseks voib olla talluse tiiiip. Kuna samblikud on vdikesaartel avatud
tugevatele mdjutustele nagu tuul, lainetus ja muud hairingud, siis voib arvata, et mida parem
on kasvupinnaga seostumine, seda suurem on tdendosus ka piisima jaddda. Ainutiksi fiiiisiline
kinnitumine substraadile voiks palju mojutada sambliku pilisimajédamist saarel (Nash 111, 2008).

Koorkihi samblikuained, millede {iheks tilesandeks on paikesekiirguse hajutamine voiksid olla
seotud sambliku vastupidavusega UV-kiirgusele. Kuna viikesaarte kooslused on enamasti
avatud, siis on pdikesekiirguse moju seal elunevale elustikule tugev. Seega voiks esineda
saartel kasvavatel samblikel sekundaarseid iihendeid, mis fotobionte liigse paikesekiirguse eest
kaitseksid. Liigse valguse eest voiks kaitset pakkuda ka pigmendid eostes (Nash 111, 2008).

Paljunemisstrateegiate erinevus seisneb peamiselt selles, et vegetatiivse paljunemise puhul
levivad samblikku moodustav seen ja fotobiont koos, eoselise paljunemise puhul peab
miikobiont aga panustama vdimalusele, et uude kohta joudes sealt ka fotobiondi leiab. Sellest
voiks eeldada, et vegetatiivne paljunemine on saartesamblikel rohkem esindatud, kuna jaab &ra
partneri otsimise etapp. Samas on vegetatiivne paljunemine reeglina passiivne ja sdltub
levikuvektoritest, nagu tuul v&i putukad, mis kannaksid edasi soreede vdi isiide. Eoseline
paljunemine on seevastu aktiivne protsess, kuna kiipsed eosed surutakse suure rohu all olevast
coskotist vilja. Erandiks on matseediumitega samblikud, mis vajavad samuti eoste
edasikandjat. Lisaks on eosed vorreldes soreedide ja isiidega palju vdiksemad, mis voiks
soodustada nende levimist kaugemale (Nash 111, 2008).

Kuna samblikud on liitorganismid, mis ilma oma teise pooleta eksiteerida ei saa, on oluline
teada, milliseid fotobiondid siimbioosis eelistatud on. See on seotud paljunemisviisiga, sest
fotobiont kas vOetakse kaasa vOi on See vaja leida uuest kohast. Samuti mdjutavad valikut
fotosiinteesiva osapoole kittesaadavus ning keskkond, milliste teguritega peab fotobiont
sambliku kasvukohas toime tulema (Nash 111, 2008).
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3. Materjal ja metoodika

To6s kasutatud algandmed Eesti viikesaartel leiduvate samblike kohta parinevad Eesti
Maaiilikooli projektist “Viikesaarte loodus- ja parandkultuuri vdirtuste andmebaas” (KIK
projekt 18509). Selle projekti raames koondati andmeid mitmest allikast. Uheks peamiseks oli
PlutoF (Abarenkov et al., 2010) andmebaas, mis sisaldab Eesti loodusteaduslikes kogudes
talletatud eksemplaride andmeid. Kasutati ka aastate jooksul kogutud vaatlus- ning
kirjanduspohiseid andmeid ning 2024 aastal lisandusid andmed Vaindloo saare kohta.

T60 esimeses etapis korrastati samblike nimestiku andmed. Exceli tabelisse oli koondatud palju
infot, millest enamus polnud selle t66 jaoks tarvilik. Alles jdid vaid kindla mairanguga
samblike nimekirjad saartel ja vilja jdid ebamddrase madranguga samblikud. Lisaks on
samblike taksonoomias aastate jooksul toimunud mitmeid muutusi ning taksonoomilisi
iimberkorraldusi, mistottu tuli vastavad korrektuurid 14bi viia ka andmetes. Seejuures léhtuti
andmebaasidest Index Fungorum (i.a) ja Mycobank (Crous et al., 2004).

Peale samblike andmetele vajasid korrastamist ka andmed saarte kohta. Kohati olid saarte
pindalad vananenud v&i puudu ning osad nimed oli rahvapérased. Paljud saared on teada ka
mitme nime all. Andmete iihtlustamiseks on t60s uuritavate saarte pindalad ja nimed voetud
Eesti looduse infosiisteemi (2025) infolehelt.

Tabeli andmed samblike omaduste kohta pidrinevad peamiselt kahest raamatust: “Eesti
pisisamblikud” ja “Eesti Suursamblikud”. Samuti kasutati tabeli tditmisel andmebaase ITALIC
8.0 (Nimis & Martellos, 2002) ja Fungi of Great Britain and Ireland (i.a) Eesti Punase Raamatu
hinnangud on périt eElurikkusest (i.a) ja Vahetuntud elurikkuse (2021) kodulehelt.

Tabelis kasutatud andmete otsimisel oli suurimaks raskuseks allikate mdistmine. Néiteks vois
allikas kirjas olla, et samblikul esinevad isiidjad véljakasved. Sellise termini korral jaib aga
ebaselgeks, kas tegemist on funktsiooni poolest tdepoolest isiididega voi on selle all moeldud
isiidde meenutavaid véljakasveid tallusel, mille funktsioon on teadmata. Seetdttu on vastavalt
taksonile tabelis mérgitud, kas isiidide tdielik puudumine voi tunnus osaliselt (hinnatud 0,5
punktiga). Sama laadi kiisitavusi tekkis ka samblikuainete tlilestadheldamisel. Alati pole taksoni
juurde margitud, millised samblikuained selles leiduvad, vaid on mairgitud dra reaktsioonid,
néiteks reaktsioon kaaliumhiidroksiidiga on andnud K+ kollase tulemuse. Atranoriin on iiks
samblikuaine, mis reageerib kaaliumhiidroksiidi lahusele ning tallus védrvub kollaseks. Siiski
iga sddrane tulemus ei tdhenda, et sambliku koorkihis esineks just atranoriin, vaid tegemist v3ib
olla ka mone teise ainega, mis sama reaktsioonitulemuse annab.

Tunnuste tilesmérkimisel tabelis eristati kindlalt/tugevalt esinevaid tunnuseid ja harva/vahel
esinevaid tunnuseid vastavalt 1 ja 0,5 punktiga. Kui tunnus esines iiliharva, siis jéeti see vilja.
Edasise analiiiisi lihtsustamiseks vdeti arvesse vaid seda, kas tunnus esineb (1) voi ei esine (0).
Kuna erinevus tulemustes on viike, eristades summasid, siis ei tohiks sellel otsusel olla suurt
mdju tulemustele.
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T606 tihe osana uuriti seoseid erinevate samblike omaduste vahel, mis valiti selle jéargi, et need
voiksid mojutada enam samblike esinemist saartel. Omadused, mille vahelisi seoseid Kirjeldati
on talluse tiilip, paljunemisviis, uuritavad koorkihi samblikuained, fotobiondi riihm ning
substraat, millel samblik kasvab. Jarelduste tegemiseks leiti vastavalt kahe omaduse iihisosa
ehk samblike osakaal, millel need koos esinevad. Seejirel tehti jareldusi saadud tulemusi
vorreldes voi jagati need veel omakorda 1abi ihe omaduse esinemise koguarvuga, et leida kui
suurel méiral iiks tunnus teisega koos esineb. Nii leiti tallusetiiibi ja paljunemis viisi, uuritava
kolme samblikuaine, fotobiondi ning fotobiondi ja paljunemis viisi, uuritavate samblikuainete,
substraadi vahelised seosed. Kahe tunnuse iihisosa analiiiisiti substraadi ja viljakeha tiiiibi,
paljunemisviisi, uuritavate sambliku ning tallusetiiiibi ja substraadi vaheliste seoste leidmiseks.

Kaart t66s uuritud saarte paiknemise kohta (Joonis 2) on tehtud QGIS 3.28 tarkvara (2022)
kasutades. Kasutatud on Maa- ja Ruumiameti Geoportaali (2025) Eesti saarte ruumiandmeid
(ETAK saarte ruumikujud: Maa- ja Ruumiamet 2025), kuhu jéeti alles t66s vaadeldud 67 saart.
Nende asukoha visualiseerimiseks on kaardile lisatud Eesti aluskaart (Katastriiiksuste piirid:
Maa- ja Ruumiamet 01.01.2025) ja Eesti pohikaardi merekiht (Aluskaart: Maa- ja Ruumiamet
2025).
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4. Tulemused

4.1 Saared

Esialgses tabelis on andmeid samblike kohta 91 saarelt. Kuna mdnede saarte kohta pole
andmed siisteemsed voi on info puudulik ja juhuslik, siis kasutatakse antud t66s 67 saare
samblike andmeid. Veel jiid vélja kolm saart (Naissaar, Suur- ja Viike-Pakri), mille pindala
on iile 1000 hektari ehk tegemist pole vdikesaartega. Samuti jdid vélja saared, millelt leitud
samblike takson oli médratud ainult kuni pere- voi sugukonnani (nt Pohja-Uhti ja Kakralaid)
ning kus vais jareldada, et andmed pole iilevaatlikud. Sellised olid nditeks saared, mille kohta
oli kirja pandud vaid kuni paar samblikku (Suur Kolmekivirahu, Karirahu) voi kui saare
suuruse kohta on sealt teada viaga viahe samblike (nt Kaevatsi ja Pasilaid).

Antud t60s uuritavad viikesaared paiknevad Eesti mererannikul eri paigus. Nendest 10
paiknevad Pdhja-Eesti rannikul ning tilejddnud Lédne-Eesti piirkonnas. Viimase vdib jaotada
kaheks piirkonnaks: Hiiumaa ja Viinamere (34 uuritud saart) ning Saaremaa ja Liivilahe (23
uuritud saart). On piirkondi, kus asuvate saarte kohta samblike andmed puuduvad. Nii pole

infot Virumaa rannikul ning Parnust kuni Latini Eesti rannikul asuvate saarte kohta (Joonis 2
ja Lisa 1 Tabel 6).

TOOs uuritud Eesti
mereliste vaikesaarte
paiknemine

Il Saared t66s
Eesti mereruum
Eesti phikaart -

0 25 50 75 km
.

Joonis 2. Toos vaadeldud 67 merelise vdikesaare paiknemine Eesti rannikul.
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EELISe (2025) andmetel on Eesti mererannikul 2317 saart ehk 67 viikesaart moodustab sellest
vaid 2.89%. Seega kasutatavad andmed ei anna véga pohjalikku iilevaadet Eesti viikesaarte
samblike kooslsutest. Sellele vaatamata vaib bakalaureusetoos vaadeldavate saarte samblike
koondnimekirja pidada vordlemisi eeskujulikuks: Eestis on 2024 aasta 15pu seisuga teada 983
samblikku moodustavat seent (Randlane et al., 2025), millest saartelt leitud 489 samblikku
moodustavad poole (49,64%).

T66s vaadeldavate saarte pindala jaab vahemikku 0.1 ha kuni 500 ha (Joonis 3). Vidikseim saar
on Valgekare (0,127 ha) ja suurim Osmussaar (487,351 ha). Kodige rohkem on uuritud
samblikke saartel, mille pindala jadb vahemikku 10-100 ha (27 saart). Saare suurusega kasvab
ka arv, kui palju samblike sealt v3ib leida (Joonis 4). Kuni 1-hektarilisel saarel on keskmiselt
14.6 samblikku. 1-10 ha saarel on keskmiselt 33.7 samblikku, 10-100 ha saarel on 79.3
samblikku ning {ile 100 ha saarel 81.1 samblikku.

Joonis 3. Uuritud saarte jaotus pindala alusel. Number sektoris nditab mitu saart jadb antud
pindala vahemikku. Enim on 10-100 hektarilise pindalaga saari (27 saart). Kdige vdhem on
saari (7), mille pindala on alla hektari. Esimene number niitab saare suurust hektarites ja teine,
mitu uuritud saart sellesse vahemiku jaab (EELIS, 2025).

4.2 Samblike esinemine saartel

Enim samblikke on Hanikatsi laiul (231 samblikku), kdige vdhem on Selgrahul (4 samblikku)
(Joonis 4). Keskmiselt on saarel 58,6 samblikku. T66s uuritud 489. samblikust 175 esineb vaid
tihel saarel, mis tdhendab, et 36% koondnimekirjast on saartel vaga haruldased. Keskmiselt
leidub iihte samblikku seitsmel saarel.
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To06s kasutavate andmete pohjal ndha trendi, kus suurema pindalaga saartelt voib leida rohkem
erinevaid samblike ning vidiksematelt saartelt vihem. Kuid tuleks dra markida, et esineb ka
erandeid, néiteks Hanikatsi laid v3i Tauksi saar (Joonis 4).
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Joonis 4. Saarte pindala (EELIS, 2025) ja seos nendel leiduvate samblike arvuga. Joonisel on
toodud ka trendisirge, mis néitab, et esineb seos saare pindala ja samblike arvu vahel — mida
suurem on saare pindala, seda rohkem liike voib sealt leida.

Koige laialdasema levikuga samblik on harilik korpsamblik (Xanthoria parietina), mida leidub
54 saarel ehk umbes 80% uuritud saartel. Tabeli andmete jérgi puudub see samblik jargnevatel
saartel: Rammu, Pedassaar, Mohni saar, Selgrahu, Kadakalaid, Uuemererahu, Erikulaid,
Hellamaarahu, Vohilaid, Hora laid, Rukkirahu, Linnusitamaa ja Kibissaar.

Levikult jargmised samblikud on viljakas korpsamblik (Polycauliona polycarpa) 49 saarel,
piir-kdrnasamblik (Lecidella elaeochroma) 45 saarel, sinakas roesttsamblik (Physcia caesia)
43 saarel, pisi-korpsamblik (Polycauliona candelaria) 40 saarel. Lecidella elaeochroma puhul
on tegemist koorikja tallusega samblikuga, teised on lehtja tallusega samblikud. Kolm neist
samblikest kasvavad puudel, Polycauliona candelaria kasvab lisaks ka graniitkividel ja
Physcia caesia peamiselt graniitkividel.

Uuritud saartel esines ka Eesti Punase Raamatu jargi ohustatud samblikke. Kriitilises seisundis
(CR — critically endangered) hinnatud samblikke oli 17. Nendeks on Adelolecia kolaensis,
Bagliettoa steineri, Diplotomma lutosum, Foveolaria nivalis, Kurokawia runcinata, Lecanora
bicincta, L. caesiosora, Lempholemma isidiodes, Peltigera collina, Pycnora praestabilis,
Scytinium parvum, S. subtile, Sphinctrina turbinata, Stereocaulon incrustatum, Umbilicaria
decussata, U. nylanderiana ja U. proboscidea. Viljasuremisohus (EN — endagered) samblikke
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oli 42 ning ohualteid (VU — vulnerable) 48. Ohuldhedasi (NT — near threatened) 58 ja soodsas
seisundis (LC — least concern) kdige rohkem — 265 samblikku. Puuduliku andmestikuga (DD
— data deficient) samblikke oli neli: Lecania sordida, Polyblastia cupularis, P. fuscoargillacea
ja P. nidulans. Ning mittehinnatavaid (NA — not applicable) samblikke tiks (eElurikkus, i.a;
Vihetuntud elurikkus, 2021). Samblikke, millel Eesti Punase Raamatu hinnang puudus, oli 54
(Joonis 5).

CR; 17

Na

Joonis 5. Eesti punase nimestiku hinnangud Eesti viikesaartelt leitud samblikele. Number
nditab mitu sambliku antud kategoorias on (eElurikkus, i.a; Vdhendatud elurikkus, 2021).

4.4 Substraadid saartel

Uuritud samblike seas on koige levinumad epiliidid ehk samblikud, mis kasvavad kividel.
Lubjakivil kasvab 123 ja graniidil 134 samblikku, kokku 257. Populaarsuselt jargmine
kasvupind on puud, mis on substraadiks 235 samblikule. Maapinnal kasvab 108 samblikku.
Palju vdhem on substraadiks samblad (64 samblikku), teised samblikud (13 samblikku),
taimejaanused (34 samblikku), toodeldud- (14 samblikku) ja kodunenud puit (7 samblikku). 59
samblikku kasvavad ka muudel substraatidel, milleks on enamasti monda teist tiiiipi kivi,
naiteks liivakivi voi sammaldunud kivi, aga ka vertikaalne pind (niiteks kivimiiiir) voi muu
inimtekkeline objekt.

4.5 Samblike omadused

Algses saartelt leitud samblike koondnimestikus oli umbes 730 samblikku. Korrastatud
nimestikus on neid kokku 553. Kuid sellest 65 on lihhenikoolsed seened, mida t66s 1ahemalt
ei kajastata, sest andmete kogumisel pole iilestdheldused nende kohta tehtud siisteemselt. Seega
on lahema vaatluse all 489 samblikku.
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Ulekaalukalt on saartel koorikja tallusega samblikke (308 samblikku). Teist tiiiipi tallusega
samblikke esineb juba mérkimisvadrselt vahem. Nimelt lehtja talluse tiilibiga samblike on 93,
millele jargneb Cladonia-tiitipi (esi- ja teistallusega) 44 samblikku. Rippuva talluse tiiiibiga
samblikke on 19, muu talluse tiitibiga samblikke on 17 ning ilma talluseta (substraadisisese
tallusega) samblike on 15.

Enamlevinud fotobiont on tiherakuline rohevetikas, mis esineb 432 samblikul. Sellele jargneb
Nostoc (30 samblikku) ja seejérel Trentepohlia (24 samblikku). Lisaks Nostocile v3ib esineda
fotobiondina ka moni teine tsiianobakter (5 samblikku), mis voib esineda kui sekundaarne
fotobiont (perekond Stereocaulon kolm samblikku) voi kui primaarne fotobiont (2 samblikku
— Pertractis clausa ja Scytinium pulvinatum). Fotobiondita ehk mittelihheniseerunud seeni on
koondnimekirjas kaheksa.

Paljunemisviisi poolest on tugevalt iilekaalus eoseline paljunemine — 392 samblikku, vorreldes
163 vegetatiivse paljunemisviisiga samblikuga. See ldheb kokku domineeriva viljakeha
tiitibiga, milleks on apoteetsiumid, mis esinevad 323 samblikul. Periteetsiume esineb 40
samblikul, matseediume 13, liirelle 14 ja basidioomid iihel samblikul (Lichenomphalia
umbellifera). Seega on domineerivaks suguline paljunemine, mis esineb umbes % uuritud
samblikest. Vegetatiivsetest paljunemisvahenditest on enam levinud soreedid (121 samblikku)
ning isiidid esinevad 33 samblikul. 16 sambliku puhul pole viljakehade voi modne muu
paljunemisvahendi esinemine selge.

334 samblikul ehk 68% uuritud samblikest on eosed varvusetud. 64 samblikul on eosed pruunid
ning 92 samblikul eosed puuduvad. Sarnaselt puuduvad enamikel samblikel koorkihi
samblikuained — usniinhape, atranoriin, parietiin (samuti 334 samblikku). Kd&ige levinum
samblikuaine on atranoriin, mida esineb 75 samblikul, 59 samblikul on usniinhapet ja 27
parietiini.

4.4.1 Talluse tiiiip ja paljunemisviis

Domineerivaks paljunemisviisiks viikesaarte samblike seas on eostega paljunemine, mida
esineb 392 samblikul ehk ligikaudu 80% uuritud juhtudest. Eriti on see levinud koorikja
tallusega samblike hulgas, kus vegetatiivne paljunemine esineb umbes viiendikul liikidest ning
vaid viga vihestel liikidel esinevad mdlemad paljunemisviisid korraga. Sarnane muster kehtib
ka teiste tallusetiilipidega samblike puhul. Lehtja tallusega samblikel on paljunemisviisid
enam-vihem vordselt esindatud, ehkki kerge iilekaal kaldub eoselise paljunemise suunas.
Cladonia-tiitipi tallusega samblikel esineb alati eostega paljunemine ning umbes pooltel neist
samaaegselt ka vegetatiivne. Ainsaks tallusetiiiibiks, mille puhul domineerib selgelt
vegetatiivne paljunemine, on rippuv tallus [niditeks habe- (Usnea) ja rihmsamblikud
(Ramalina)] ning nende seas ei esine saartel lihtegi samblikku, kellel oleksid mdlemad
paljunemisviisid korraga. Podsasja tallusega samblikel on eoseline ja vegetatiivne paljunemine
esindatud enam-viahem vordselt. Vaid ithel samblikul, Islandi kdokorval (Cetraria islandica),

23



esinevad molemad paljunemisviisid korraga. Samblikel, kellel puudub tallus (niiteks
sugukonna Teloschistaceae samblikud), esineb ainult eostega paljunemine (Joonis 6).
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Joonis 6: Erineva tallusetiiiibi ja paljunemisviisiga samblikud Eesti véikesaartel. Sulgudes
number tallusetiilibi jarel mérgib, mitu samblikku sellise tallusega on. Vertikaalsel teljel on
ndidatud kui suure osa moodustavad paljunemisviisiga samblikud vastava tallusetiiiibiga
samblikest. Viimase klastrina on lisatud erinevate paljunemisviiside osakaal koigi samblike
puhul.

4.4.2 Talluse tiiiip ja koorkihi samblikuained

Erinevate tallusetiiiipidega samblikel esinevad samblikuained erinevalt. Koorikja, lehtja ning
talluseta ja muu tallusega samblikel domineerib uuritud kolme (usniinhape, atranoriin ja
parietiin) sekundaarse aine puudumine. Kodik kolm uuritud samblikuainet esinevad vaid lehtja
ja koorikja tallusega samblikel. Cladonia-tiiiipi tallusega samblikel leidub usniinhapet ja
atranoriini, kumbki umbes kolmandikul juhtudest. Rippuva tallusega samblikel esineb
usniinhapet kdige rohkem — ligikaudu 70% neist sisaldavad seda tihendit. Niitaja on ilmselt nii
korge, sest siia alla kuuluvad perekonnad Ramalina ja Usnea, milledele on iseloomulik selle
samblikuaine esinemine. Pdosasja tallusega samblikel leidub usniinhapet 40% ja atranoriini
20% juhtudest, iilejadnud 40% ei sisalda iildse samblikuaineid. Muu talluse ttiiibi puhul on
peamiseks samblikuaineks parietiin, vahesel médral esineb ka atranoriini, kuid 70% neist ei
sisalda samblikuaineid. Samblikel, kellel puudub tallus, leidub vaid parietiini — seda kahes
samblikus, mille apoteetsiumites see esineb. Need kaks liiki kuuluvad sugukonda
Teloschistaceae (Joonis 7).
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Joonis 7. Koorkihi samblikuained (usniinhape, atranoriin ja parietiin) erineva tallusetiitipidega
samblikes Eesti viikesaartel. Sulgudes number tallusetiiiibi jarel mérgib, mitu samblikku
sellise tallusega on. ,,Puudub* markeerib nende kolme samblikuaine mitteesinemist samblikus.
Vertikaalsel teljel on ndidatud kui suure osa moodustavad uuritud samblikuainetega samblikud
vastava tallusetiiiibiga samblikest. Viimase klastrina on lisatud nende samblikuainete
esinemise voi puudumise osakaal kodigi samblike puhul.

4.4.3 Talluse tiiiip ja fotobiont

Kaigil erineva tallusega samblikel on domineerivaks fotobiondiks iiherakuline rohevetikas. Nii
esineb koorikja tallusetiiiibiga samblikel fotobiondina peamiselt iiherakuline rohevetikas
(umbes 90% juhtudest), ning harvemini Trentepohlia voi Nostoc, ja iihel samblikul (Petractis
clausa) ka muu tsiianobakter. Lehtjatallusega samblikel on samuti eelistatud iiherakulised
rohevetikad, seejarel Nostoc ja muud tsiianobakterid. Cladonia-tiilipi tallusega samblikel
esineb alati iherakuline rohevetikas, kuid mdnel juhul ka teine fotobiont — kas Nostoc vdi mdne
muu tsiianobakterite perekonna esindaja (sambliku perekonnas Stereocaulon). Rippuva
tallusetiitibi puhul on fotobiondiks alati ainult iiherakuline rohevetikas. Pddsasja tallusega
samblikel esineb kas iiherakuline rohevetikas voi Nostoc, neist domineerib samuti esimene,
moodustades ligikaudu 90% fotosiinteesivatest osapooltest samblikes. Sama kehtib muu
tallusetiilibiga samblike puhul. Trentepohlia puudub lehtja, podsasja ja Cladonia-tiitipi
tallusega samblikes. Ule poole samblikest, kellel tallus puudub, esinevad mittelihheniseerunud
seentena ehk seenkomponent on ilma fotobiondita. Kui fotobiont siiski esineb, on selleks kas
tiherakuline rohevetikas voi Trentepohlia (Joonis 8).
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Joonis 8. Fotobiondid erineva tallusetiitipidega samblikes Eesti viikesaartel. Sulgudes number
tallusetiitibi jdrel mérgib, mitu sambliku sellise tallusega on. ,,Puudub® markeerib
fotostinteesiva osapoole puudumist samblikus. Vertikaalsel teljel on ndidatud kui suure osa
moodustavad erinevate fotobiontidega samblikud vastava tallusetiiiibiga samblikest. Viimase
klastrina on lisatud fotobiontide osakaal koigi samblike puhul.

4.4.4 Tallusetiiiip ja substraat

Koorikja tallusega samblikud kasvavad koigil kiimnel erineval substraadil, olles kdige
arvukamad lubja- ja graniitkivil ning puudel. Kdige viiksema tdendosusega leidub neid
kddunenud puidul. Lehtja tallusega samblikud puuduvad iiksnes teistel samblikel, kuid
esinevad ilejddnud iheksal substraadil, eelistades samuti lubja- ja graniitkivi, puid ning
maapinda. Viis kodupuidul kasvavat samblikku on perekonnast Peltigera. Cladonia-tiitipi
tallusega samblikud ei kasva teistel samblikel ega kddunenud puidul, vaid ligikaudu 88% neist
esineb maapinnal. Pddsasja tallusega samblikud ei kasva samuti teistel samblikel ega
kddunenud puidul ning nende peamine kasvukoht on maapind. Rippuva tallusetiiiibiga
samblikud puuduvad t66deldud puidul, samblikel, sammaldel, taimejdénustel ja kddunenud
puidul, olles seejuures koige levinumad puudel (84%). Muu tallusega samblikud ei kasva
toodeldud ega kddunenud puidul ning taimejdinustel. Kdige mitmekesisemaid kasvuvoimalusi
pakuvad lubja- ja graniitkivi ning puit, kus kasvavad koik seitse tallusetiiiipi. Neile jargnevad
maapind ja samblad kuue erineva tallusetiiiibiga, taimejddnused ja muud substraadid viie,
toodeldud puit nelja, samblikud kolme ja kddunenud puit kahe tallusetiiiibi esinemisega (Tabel
1 ja Joonis 9).
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Tabel 1. Erineva talluse tiitibiga samblikud erinevatel substraadi tiitipidel Eesti viikesaartel.
Andmete tihtluse eesmargil on tabelis kasutatud andmeid, kas samblik esineb v&i mitte (1 voi
0) ehk pole arvesse votud olukordi, kus samblik mingil substraadil kasvaks harva (0,5). See
aga tdhendab, et viimases tulbas olev summa on suurem, sest iikks samblik v3ib kasvada mitmel
substraadil. Sama kehtib tallusetiiiibi sageduse kohta, kuna mdnel samblikul voib olla lisaks
viahem levinud alternatiivne kasvuvorm, kuid seda on loetud kui esinemist (1).

Tallusetilp ja substraat

Koorikjas| Lehtjas |Cladonia-| Rippuv | P6dsasjas

tallus tallus taup tallus tallus Muu |Puudub| Kokku
Epiliidid 188 65 2 4 4 12 6 281
Lubjakivi 95 23 2 6 4 132
Graniitkivi 93 42 1 2 6 2 130
Puud 146 50 11 16 3 5 8 242
Maapind 21 27 39 3 13 7 0 110
Toodeldud
puit 3 0 1 0 0 14
Samblik 0 0 0 0 1 5 13
Sammal 30 19 7 0 3 6 1 66
Taimejaanus 23 4 3 0 1 4 0 35
Kédunenud
puit 2 5 0 0 0 0 0 7
Muu
substraat 18 13 22 2 4 0 0 59
Koik
samblikud 308 93 44 19 14 17 15
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Joonis 9. Erinevate tallusetiiiibiga samblikud erinevat tiilipi substraatidel Eesti vdikseaartel.

4.4.5 Fotobiont ja paljunemise viis

Uherakulise rohevetikaga samblikel esinevad nii vegetatiivne kui ka eoseline paljunemine,
kuid domineerivaks on viimane. Osadel nendest samblikest vdivad esineda molemad
paljunemisviisid korraga. Koigil samblikel, mille fotobiondiks on Trentepohlia, on
paljunemisviisiks eoseline, vaid iihel samblikul, Schismatomma pericleum, esinevad molemad
viisid korraga. Samblikest, mille fotobiondiks on tsiianobakter Nostoc, esineb eoseline
paljunemisviis umbes pooltel. Nostociga samblikel esineb ka vegetatiivset paljunemisviisi ning
umbes kuuendikul, 7 samblikul, esinevad molemad paljunemisviisid. Muu tsiianobakteritega
seotud samblikel esineb kas eoseline, umbes 80% juhtudest, vdi vegetatiivne paljunemine.
Siinkohal peaks dra mainima, et kolmel muu tsiianobakteriga samblikul on primaarseks
fotobiondiks iiherakuline rohevetikas, need on perekonnast Stereocaulon. Peamise
fotobiondina esineb muu tsiianobakter vaid kahel samblikul: Petractis clausa ja Scytinium
pulvinatum. Kusjuures esimesel on paljunemisviisiks eoseline ja teisel vegetatiivne.
Mittelihheniseerunud seened ehk need, millel puudub fotobiont, paljunevad vaid eoseliselt
(Joonis 10).
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Joonis 10. Erineva paljunemisviisi ja fotobiondiga samblikud Eesti viikseaartel. Sulgudes
number fotobiondi jarel margib, mitmel samblikul see esineb. Vertikaalsel teljel on niidatud
kui suure osa moodustavad erineva paljunemisviisiga samblikud vastava fotobiondiga
samblikest. Viimase klastrina on lisatud paljunemisviiside osakaal kdigi samblike puhul.

4.4.6 Fotobiont ja samblikuained

Uuritud samblikest rohkem kui pooltel (334 samblikul) puuduvad usniinhape, atranoriin ja
parietiin. Samblikel, mille fotobiondiks on iiherakuline rohevetikas, esinevad koik kolm
uuritud samblikuainet. Kui neil esineb samblikuaine, siis koige tdendolisemalt on see
atranoriin. Kusjuures kaheksal samblikul, kelle fotosiinteesivaks osapooleks on iiherakuline
rohevetikas, esinevad nii atranoriin kui ka usniinhape koos. Mitteiihelgi Trentepohlia vetikaga
seotud samblikul ei leidu uuritavaid samblikuaineid. Nostoci sisaldavatel samblikel esineb
kahel samblikul (perekond Stereocaulon) ehk 6,6% atranoriini, iilejadnutel puuduvad koik
samblikuained. Muu tsiianobakteriga samblikest esineb 60% atranoriini, kusjuures need kolm
samblikku on tinasamblike perekonnast (Stereocaulon) ja nende domineerivaks fotobiondiks
on iiherakuline rohevetikas. Ulejisinud 40% muu tsiianobakteriga samblikest ei sisalda iildse
samblikuiithendeid. 1lma talluseta samblikel ei leidu ka samblikuiihendeid (Joonis 11). Kui
vaadata iileiildist samblikuainete esinemissagedust, siis enim esineb atranoriini, mida leidub 80
samblikul, usniinhapet leidub 59 samblikul ning parietiini vaid 27 samblikul.
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Joonis 11. Samblikuained (usniinhape, atranoriin, parietiin) erineva fotobiondiga samblikes
Eesti viikesaartel. Sulgudes number fotobiondi jérel mérgib, mitmel samblikul see esineb.
,Puudub®“ markeerib vastavalt kas fotosiinteesiva osapoole voi uuritavate samblikuainete
puudumist samblikus. Vertikaalsel teljel on ndidatud kui suure osa moodustavad uuritavate
samblikuainetega voi ilma nendeta samblikud vastava fotobiondiga samblikest.

4.4.7 Fotobiont ja substraat

Uherakulise rohevetikaga samblikud kasvavad peamiselt graniit- voi lubjakividel, kuid neid
voib suure tdendosusega leida ka puudel. Seda tiilipi samblikke esineb koigil kiimnel uuritud
substraaditiiiibil. Trentepohliaga samblikud kasvavad valdavalt puudel (ligikaudu 75%
juhtudest), veerandil juhtudest lubjakividel ning harvemini graniitkividel, samblikel,
sammaldel ja taimejddnustel. Maapinnal, toddeldud- voi kddunenud puidul ning muudel
substraatidel Trentepohliaga samblikke ei esine. Nostociga samblikud eelistavad kasvada
peamiselt maapinnal ja sammaldel, kuid neid leidub ka lubjakividel, puudel, kddunenud puidul,
taimejddnustel ning védhesel maddral graniitkividel. Teiste tsiianobakteritega samblikud
kasvavad enamasti lubjakivil ja maapinnal. Muud tsiianobakterit peamise fotobiondina
kasutavad samblikud voivad kasvada kas lubjakivil (Petractis clausa) voi lisaks ka puudel,
maapinnal, sammaldel ja taimejadnustel (Scytinium pulvinatum). Samblikud, kellel puudub
fotobiont, kasvavad peamiselt puudel, vihesel médral samblikel ja sammaldel, kuid teistel
substraatidel need puuduvad (Tabel 2).
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Tabel 2. Erineva fotobiondiga samblikud erinevatel substraadi tiitipidel Eesti viikesaartel.

Fotobiont ja substraat
uherakuline
rohevetikas | Trentepohlia | Nostoc | Tsianobakter muu |Fotobiont puudub
(432) (24) (30) (5) (8)

Epiliidid 240 9 4 0
Lubjakivi 109 8 3 0
Graniitkivi 131 1 1 0
Puud 204 18 7 1 6
Maapind 89 0 23 3 0
Toodeldud puit 14 0 0 0 0
Samblik 9 1 0 3
Sammal 47 1 16 1 1
Taimejaanus 29 1 3 1 0
Kédunenud
puit 4 0 0
Muu substraat 52 0 7

4.4.8 Substraat ja viljakeha tiiiip

Samblike eelistatud substraadid varieeruvad sdltuvalt nende viljakeha tiitibist. Apoteetsiumiga
samblikud eelistavad enim puid (42%), millele jargnevad graniitkivid, maapind, lubjakivid,
samblad, muud substraadid, taimejiénused, tdddeldud puit ning harvem ka teised samblikud ja
kddunenud puit. Periteetsiumiga samblikud, kes kuuluvad valdavalt sugukonda
Verrucariaceae, kasvavad peamiselt lubjakividel (65%), harvem puudel, graniitkividel, teistel
substraatidel ja sammaldel, vdga harva samblikel ning puuduvad tdielikult to6deldud ja
kddunenud puidul. Matseediumiga samblikud esinevad ainult puudel, samblikel ja teistel
substraatidel, kusjuures peamine kasvukoht on puud. Liirellidega samblikud kasvavad samuti
peamiselt puudel, kuid vihesel méiiral leidub neid ka lubjakividel, samblikel ja kddunenud
puidul. Soreedidega samblikud kasvavad enim puudel, moddukalt ka lubja- ja graniitkividel,
maapinnal, sammaldel ja teistel substraatidel, vihesel maéral toodeldud puidul, samblikel ja
taimejddnustel, kuid puuduvad kddunenud puidul. Isiididega samblike domineerivaks
substraadiks on puud; arvestataval méaral kasvavad nad ka lubja- ja graniitkividel, maapinnal,
samblikel ja taimejdéanustel, harvem téodeldud puidul ja muudel substraatidel, kuid puuduvad
samblikel ja kddunenud puidul. Samblikud, kellel viljakeha ei ole selgelt médratav, esinevad
kaheksal erineval substraadil, peamiselt maapinnal ning ka lubja- ja graniitkividel, puudel,
sammaldel, taimejdénustel ja toodeldud puidul, kuid puuduvad samblikel ja kddunenud puidul.
Uks kandsamblik (Lichenomphalia umbellifera) kasvab maapinnal, sammaldel ja
taimejaanustel (Tabel 3).
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Tabel 3. Erinevate viljakeha tiilipide ja paljunemisvahenditega samblikud erinevatel

substraatidel.

Viljakeha voi paljunemisvahend ja substraat

Apoteet- |Periteet- |Matsee- Pole Basi-

sium sium dium Larell [Soreed |Isiid selge dioom
Lubjakivi 76 20 8 4 0
Graniitkivi 90 8 0 34 10 0
Puud 137 10 10 12 84 15 5 0
Maapind 84 3 0 0 34 9 12 1
Toodeldud
puit 12 0 0 0 6 1 1 0
Samblik 7 1 2 1 2 0 0 0
Sammal a7 4 0 0 15 9 6 1
Taimejaanus 25 3 0 0 5 4 4 1
Kédunenud
puit 7 0 0 1 0 0 0 0
Muu
substraat 44 5 1 0 25 1 1 0

4.4.9 Substraat ja paljunemisviis

Eostega paljunevad samblikud kasvavad koigil kiimnel uuritud substraaditiiiibil, kuid enim
puudel, kuid neid leidub arvukalt ka graniit- ja lubjakividel ning maapinnal. Vegetatiivselt
paljunevate samblike levinuimad substraadid on samad, mis eoseliselt paljunevatel samblikel,
aga neid ei kasva kodunenud puidul (Tabel 4).

Tabel 4. Erinevate paljunemisviisidega samblikud erinevatel substraatidel.

Paljunemisviis ja substraadi tutp
Eoseline Vegetatiivne

Lubjakivi 103 32
Graniitkivi 98 47
Puud 168 101
Maapind 88 52
Toodeldud puit 12 7
Samblik 11

Sammal 52 28
Taimejaanus 29 12
Kddunenud puit 7 0
Muu substraat 50 27
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4.4.10 Substraat ja samblikuained

Uuritavate samblikuainete (usniinhape, atranoriin, parietiin) puudumine on domineeriv. Kdige
rohkem nimetatud samblikuaineid leidub puudel kasvavatel samblikel, neile jargnevad
graniitkivid, lubjakivid ja maapind sellises jarjestuses. Samblikuained puuduvad tiielikult
nendel, mis kasvavad teistel samblikel voi kddupuidul. Lubjakivil kasvavatel samblikel leidub
koige enam parietiini. Sama kehtib ka graniidil, puudel ja samblal kasvavate samblike kohta,
kus esinevad sageli kdik kolm uuritud samblikuainet. Téodeldud puidul ja taimejddnustel
kasvavatel samblikel on levinuimaks sekundaarseks aineks usniinhape. Parietiini esinemine on
koigil substraatidel haruldane, olles koige viiksema osakaaluga samblikuaine. Parietiini ei
esine iildse toodeldud puidul ega mitmetel teistel substraatidel kasvavatel samblikel. Samblal
jalagunenud puidul kasvavad samblikud sisaldavad iildiselt viga vihe sekundaarseid iihendeid
(Tabel 5).

Tabel 5. Usniinhappe, atranoriini ja parietiini esinemine erinevatel substraatidel kasvavatel
samblikes. “Puudub” tdhendab nende kolme aine puudumist samblike tallustes.

Uuritavad samblikuained ja substraadi taup
Usniinhape Atranoriin Parietiin Puudub
Lubjakivi 4 14 15 92
Graniitkivi 16 31 10 82
Puud 33 47 10 148
Maapind 21 19 1 68
Toodeldud puit 5 4 0 6
Samblik 0 0 0 13
Sammal 6 8 1 49
Taimejaanus 4 3 1 26
Kédunenud puit 0 0 0 7
Muu substraat 12 11 0 37
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5. Arutelu

Samblikerikkus Eesti merelistel viikesaartel on markimisvaarne. Kuigi t66s kajastuvad vaid
védga viahesed saared, siis nendel esinevate samblike koondnimekiri on esinduslik. 67 saarelt
leitud 489 samblikku on pooled Eestis teadaolevast samblikke moodustavatest seentest
(Randlane et al., 2025). Markimisvaarne on ka, et umbes viiendik samblikest liiginimekirjas
on Eesti Punase Raamatu ohuhinnanguga kriitilises seisundis (CR), véljasuremisohus (VU) voi
ohualtid (VU) (eElurikkus, i.a). Selliste hinnangutega samblike vordlemisi arvukas esinemine
saartel nditab, kui hédsti on esindatud ka vdhem levinud samblikud viikesaartel. Andmete
vordlemisel selgus, et kdige tiitipilisem viikesaarte samblik on koorikja tallusega, tiherakulise
rohevetikaga, eoseliselt paljunev samblik, kelle talluses puuduvad usniinhape, atranoriin ja
parietiin, ning kes kasvab epiliidina lubja- voi graniitkivil voi epifiitidina puudel.

Nagu saarteteooria postuleerib, siis kuigi selle seose esinemine antud t66s on ndrk, leidub
suurema pindalaga saartel rohkem erinevaid samblikke (Joonis 2). Seda toetab ka varasem
teadmine (Jiriado et al., 2006). Siiski esineb erandeid ja nii on néiteks koige arvukamalt
samblikke Hanikatsi laiul, mille pindala on vaid 83 hektarit (EELIS, 2025), kuid kus kasvab
231 erinevat samblikku. Selle pohjuseks vaib olla, et saar asub Kagu-Hiiumaal tipris lahestikku
teiste saartega ning sellel on olnud pikka aega piisiv inimasustus (Leito, 2015). Need tegurid
soodustavad samblike levikut saarelt saarele ning kuna seal on ka inimtekkelisi kasvukohti,
néiteks hoonete seinad voi puisniidud, siis saavad ka sellistes elupaikades kasvavad samblikud
saarel hakkama. Erandi teiseks pooleks on saared, mille suurusest olenemata on sealt leitud
oodatust vihem samblikke. Selle nditeks voib tuua Tauksi saare, mille pindala on 366 hektarit
(EELIS, 2025), kuid millelt on leitud vaid 49 erinevat samblikku. Sarnaselt Hanikatsi laiule
asub ka see mandri ldhedal ning on olnud pikemat aega inimasustusega. Nii suur erinevus vdib
tuleneda mitmest pdhjustest, kuid eelkdige saarte erinevast uuritusest — monel saarel on kdidud
korduvalt ja samblikke iilestdheldatud rohkem kui monel teisel saarel.

Harilik korpsamblik (Xanthoria parietina) on kdige levinum samblik uuritud saartel ja seda
ilmselt tema omaduste komplekti poolest. Tegemist on lehtja, kuid suhteliselt liibuva tallusega
samblikuga, kes paljuneb eoseliselt. Nii on ta hea substraadile kinnituja ning kaugele levija.
Kuigi tema eosed on vérvusetud, siis esineb koorkihis parietiini, mis kaitseb liigse UV-kiirguse
eest. Samuti on Xanthoria parietina fotobiondiks laialt levinud iiherakuline rohevetikas ning
antud sambliku substraadieelistused, milleks on lubja- ja graniitkivid ning puud, vdimaldab tal
kasvada erinevas suktsessioonijargus saartel. Lisaks tuleb Xanthoria parietina hésti toime
lammastikurikastes keskkondades, eelistades nditeks kasvada linnukolooniate ldheduses (Gaio-
Oliveira et al., 2005; Heidmarsson & Kristinsson, 2009).

Koorikja tallusetiiiibiga samblike domineerimine koondnimekirjas kinnitab oletust, mille
kohaselt on véimalikult suur seotus substraadiga oluline, et samblik jddks saarele fliiisiliselt
plisima. Kuna viikesaarte kooslused on avatud tugevatele keskkonnateguritele nagu lainetus ja
tuul, siis selleks, et samblik suudaks sellises koosluses piisima jadda, peab ta olema substraadile
kinnitunud voimalikult hésti. Seetdttu voibki lahtistes ja tugevate fiilisikaliste mdjutustega
kooslustes leida just koorikja tallusega, kes on tihedalt seotud oma kasvupinnaga, voi tugevalt
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substraadile liibunud lehtja tallusega samblikke (Jiiriado et al., 2006). Uleiildiselt on kdige
levinumad tallusetiiiibid lehtjas ja koorikjas. Sellised samblikud on ehituslikult efektiivsed ja
tulevad hésti toime keskkonnainteraktsioonides, sest need on tihedalt seotud substraadiga,
sdilitades seejuures tohusa gaasivahetuse, veeimavuse ja valguse piitidmise (Honegger, 1993;
Nash 111, 2008).

Koige levinumaks substraadiks on kivid. Need on ilmselt esimeseks kasvupinnaks, olles osa
saarest, enne Kui taimestik voi muud objektid saarele jouavad. Peaaegu sama populaarseks
substraadiks on uuritud samblike puhul puit. Vdahim on saartel substraadiks t6odeldud puitu,
mis eeldab inimtegevust saarel, ning kodunenud puitu (sh ajupuitu), mida leidub véikesaartel
ilmselt vihesel mééaral voi juhuslikult. Seega tuleneb selline substraatide jaotus sellest, millised
neist saarel olemas on. Kivid on viikesaartel kindlasti olemas, kuid tundub ka, et samblikud
koloniseerivad juba viiksemate saarte puittaimesid esimesel voimalusel. Nii on ka
haruldasemate substraatide, nagu kodupuidu, viahesuse tottu nendel kasvavavaid samblikke
saartel kdige vidhem. Kuna samblikud on voimelised kasvama peaaegu kdikidel substraatidel,
siis nende jaotumine substraaditiitipide kaupa peegeldab saarel olevaid elupaiku (Nash IlI,
2008).

Uherakulise rohevetikaga samblikud kasvavad kdigil kiimnel uuritud substraaditiiiibil, eriti
hésti on need esindatud lubja- ja graniitkividel ning puudel. Selline seos peegeldab fakti, et
need on kdige laialdasemalt leitavad substraadid saartel ning antud fotobiont on koige levinum
meie kliimavootmes (Nash 111, 2008). Kontrastselt eelistavad Nostociga samblikud kasvada
pigem maapinnal ja sammaldel ning neid leidub lisaks kddunenud puidul, taimejaénustel ja
vaid vdhesel méadral avatumatel substraatidel nagu graniitkivid v&i puud. See voib olla tingitud
selle fotobiondiga samblike niiskuse ja varju lembusest, mille tagab niiteks sammalde vahel
kasvamine (Nash 111, 2008). Trentepohliaga samblikud (eelkdige klassist Arthoniomycetes)
eelistavad substraadiks puid. Tulemus on huvitav, kuna voib arvata, et puudel voib samblik
jaada paikesekiirguse kitte, kuid antud samblikel puuduvad vastavad kaitsevahendid ehk
uuritud kolm samblikuainet ning see fotobiont eelistab niisket kasvukeskkonda. Siiski on
Trentepohliaga samblike tallus enamasti koorikjas, sageli substraadi sees (nditeks Arthonia
ruana) voi kasutab liigse paikesekiirgusega toimetulekuks teisi kaitsemehhanisme.

Eeldatavalt voiks esineda rohkem vegetatiivset paljunemisviisi kui eoselist. VVegetatiivse
paljunemise eelisena levivad nii miikobiont kui ka fotobiont koos. Ehk erinevalt eostega
levimisest, kus uude asukohta jouab vaid sambliku seenkomponent, mis seejirel peab
lihheniseerumiseks leidma keskkonnast sobiva fotobiondi, pole vegetatiivsel paljunemisel
sellist lisasammu vaja. Kuid tabeli andmete pdhjal on uuritud samblikel levinum eoseline levik.
Eoseline paljunemine vaib olla eelistatud, kuna eosed on viikesed ja kerged ning levivad hasti
tuulega ka pikkade vahemaade taha (Jiiriado et al., 2006; Roper et al., 2010). Lisaks on erinevalt
vegetatiivsest paljunemisest, mis on passiivne protsess ja soltub seetdttu leviku vektoritest
(naiteks putukad, vesi, tuul), eoste viljutamine eoskotist aktiivne protsess, sest eosed paisatakse
ohku eoskottides eoste kiipsemisel tekkiva rohu tottu (Nash 111, 2008).
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Kuid kui eostega levimisel on eelis kaugleviks, siis vegetatiivne levimine, soreedide voi
isiididega, voimaldab samblikel, kes juba saarele joudnud, seda edukamalt koloniseerida
(Gjerde et al., 2012). Suktsessioonijérgus hiljem saarele joudvate tallusetiiiibiga — rippuva- voi
poosasja tallusega — samblikel esineb rohkem vegetatiivset paljunemist kui varaste
koloniseerivate, koorikja ja lehtjatallusega, samblike seas (Joonis 6), mis toetab eelnevaid
vaiteid.

Eoselise paljunemise domineerimises voib nidha teataval méadral seost tallusetiiiibiga, nimelt
levivad koorikja tallusetiiiibiga samblikud tihti eoste abil (Armstrong, 2024; Jiriado et al.,
2006). Kuna domineerivaks on suguline paljunemine, mis esineb % samblikest
koondnimekirjas, siis on ka enamlevinumateks viljakehadeks vastavalt apoteetsiumid (voi
viahesemal maédral periteetsiumid ja matseediumid). Samas on matseediumitega samblike
(nditeks perekonnad Calicium ja Chaenotheca) esinemine véikesaartel marginaalne. See voib
olla tingitud sellest, et ka need eosed levivad passiivselt ja vajavad seetottu saarele joudmiseks
levikuvektoreid ja seetottu ka rohkem aega.

Kadige levinumad fotobiondid kuuluvad iiherakuliste rohevetikate hulka. Selle pdhjus on lihtne:
tiherakulised rohevetikad, sealhulgas Trebouxia, on kdige laialdasemalt levinud fotobiondid
parasvootme piirkondades. Vorreldes iiherakuliste rohevetikatega, vajavad tsiianobakterid
kasvamiseks niiskemaid tingimusi ning on oma aeglase kasvu tottu vdhem
konkurentsivoimelised. Sarnastel pohjustel on Trentepohlia parasvodtmes vihe levinud. See
fotobiont eelistab samuti kasvamiseks niiskemat keskkonda ning on tundlik liigse UV-kiirguse
suhtes. Lisaks eelistab samblik kasvamiseks stabiilse temperatuuriga piirkondi, kuid
parasvootmes ja eriti vdikesaartel voib isegi 60pdevane temperatuurimuutus olla suur. Nende
pOhjuste tdttu on liherakulise rohevetikaga samblikud kdige konkurentsivoimelisemad ning
tulevad teistest fotobiontidest paremini toime véikesaarte avatud kooslustes (Nash 111, 2008).

Ullatavalt on viga viiheste samblike eosed pigmenteerunud ning samuti esineb oodatust vihem
samblikuaineid koorkihis. Kuna saared on avatud kooslused siis peavad seal kasvavad
samblikud toime tulema rohke paikesekiirgusega ja seetottu ka UV-kiirgusega. Selle pohjuseks
voib olla, et samblikel on teised kaitsemehhanismid, niiteks talluse vidiksus voi koorkihi
paksus, mis vihendavad samblikule langeva kiirguse moju (Nash 111, 2008). Samuti voib olla
usniinhapet sisaldavate samblike {ileiildine esindatus saartel vaiksem, kuna seda leidub
peamiselt rippuva voi podsasja tallusega samblikes (Joonis 7), mida esineb saartel vahem.
Sarnaselt on parietiin omane iihele sugukonnale Teloschistaceae.

Kui uuritud kolm samblikuainet — usniinhape, atranoriin ja parietiin — samblikus esinevad, on
toendolisemalt tema fotobiondiks ka iiherakuline rohevetikas (Joonis 11). Selle fotosiinteesiva
komponendiga samblikud kasvavad, vorreldes Trentepohlia voi Nostociga, pédikesele
avatumates ja kuivemates kohtades. Seetottu vajavad iiherakulise rohevetikaga samblikud ka
rohkem kaitset UV-kiirguse eest (Nash 111, 2008).

36



Kokkuvote

Eesti merelised vidikesaared on kindlapiirilisuse ja vidikese pindala tottu head saarte
biogeograafia seaduspérasuste ja elustiku levimismustrite uurimiseks. Samblikud on
voimelised asustama ekstreemseid keskkondi ja on seetdttu tihed esimesed uute elupaikade
koloniseerijad. Koos on viikesaared ja samblikud head uurimisobjektid saareliste koosluste
kujunemise uurimiseks.

Selle eesmirgiga on analiilisitud samblike omadusi, mis voiksid mdjutada nende saartele
joudmist ja seal pilisimajddmist. Antud t66s on koondatud 67 véikesaare andmed, millele
tulemuseks oli 489 sambliku koondnimestik. Samuti oli uuritavatel saartel esindatud
markimisviirne hulk Eesti Punase Raamatu ohukategooriatesse kuuluvaid samblikke.

Uuritud samblike tunnused, mis voiksid méngida rolli saartel kasvamisel on jargmised:
tallusetiitip, fotobiont, paljunemisstrateegia, eoste pigmenteeritus ning koorkihis esinevad
samblikuaineid — usniinhape, atranoriin ja parietiin. Koige tiitipilisem véikesaarte samblik on
koorikja tallusega, iiherakulise rohevetikaga, eoseliselt paljunev samblik, mille talluses
puuduvad usniinhape, atranoriin ja parietiin ning mis kasvab lubja- voi graniitkivil voi puudel.
Kdige levinumaks liigiks on harilik korpsamblik (Xanthoria parietina).

On ndha, et samblike levikut vdikesaartel kujundavad nii biogeograafilised tegurid, nagu saare
pindala ja kasvukeskkonnad, eriti seal leiduvad substraadid, kui ka organismide omadused,
enim talluse tiitip, paljunemisviis ja fotobiont. Tulemused niitasid, et saare pindala on
positiivses seoses samblike liigirikkusega, kuid alati esineb ka erandeid, mis tuleneb osaliselt
monede saarte liinklikust uuritusest.

Kokkuvdttes, viikesaarte samblike kooslusi kujundavad peamiselt sealsete substraatide
kattesaadavus, fotosilinteesiv osapool, talluse morfoloogia ja sambliku paljunemisviis. Nende
omaduste koosmdju mdaédrab, millised liigid suudavad tugevate keskkonnamojutustega ja
piiratud elupaikadega kohtadesse levida ja seal pilisima jadda.
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Tanuavaldused

Esmalt soovikin tinada Margret Sisaskit, kes oli suureks toeks minu iilikooli teekonna alguses.
Téanan Katrinat, kes aitas mind t66 keelelise poolega ning oma kursusekaaslasi, kelle kéest sain
kiisida koiki oma rumalaid kiisimusi ja jagada dppimise raskusi ning rdome. Suurim tidnu ldheb
minu juhendajale Ave Sujale, kes t60 kirjutamise ajal minuga ndnda kannatlik ja toetav oli.
Olen tanulik Tema suunistele ja tarkustele iilikooli viimase aasta jooksul.
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Lisad

Lisa 1. Saarte tabel

Tabel 6. Toos kisitletud saarte nimekiri, nende paiknemine T. Leito (2015) jaotuse jargi,
looduskaitseala, mille koosseisu need kuuluvad ning saare pindala (EELIS, 2025) ja sealt leitud

samblike arv.
Samblike
Saare nimi Saarte grupp Looduskaitseala |IPindala arv
Rammu saar |Pdhja-Eesti Kolga lahe maastikukaitseala 112,344 32
Koipsi saar Pbdhja-Eesti Kolga lahe maastikukaitseala 36,438 47
Rohusi saar |Pdhja-Eesti Kolga lahe maastikukaitseala 10,29 65
Aksi saar Pdhja-Eesti Prangli maastikukaitseala 59,254 40
Suur-Malusi
saar Pbdhja-Eesti Kolga lahe maastikukaitseala 6,216 48
Pedassaar Pdhja-Eesti Kolga lahe maastikukaitseala 90,347 34
Aegna saar Pbdhja-Eesti Aegna maastikukaitseala 301,048 88
Mohni saar Pbdhja-Eesti Lahemaa rahvuspark 61,495 120
Osmussaare
Osmussaar |Pdhja-Eesti maastikukaitseala 487,351 105
Vaindloo saar |PGhja-Eesti 6,677 73
Hiiumaa ja Vainameri
Selgrahu (Vainamere p6hjaosa) 0,272 4
Hiiumaa ja Vainameri
Kadakalaid  |(Vainamere pdhjaosa) 24,051 115
Uuemererahu |Hiiumaa ja Vainameri 13,642 41
Vainamere hoiuala, Harilaiu
Hiiumaa ja Vainameri  |nasa-kuldsambliku
Harilaid (Vainamere pbhjaosa) |pusielupaik 15,028 57
Hiiumaa ja Vainameri
Eerikulaid (Vainamere p6hjaosa) [Vainamere hoiuala 3,449 6
Hiiumaa ja Vainameri
Hellamaa rahu|(Vainamere pohjaosa) [Vainamere hoiuala 17,8833 49
Hiiumaa ja Vainameri
\VVohilaid (Vainamere pohjaosa) [Vainamere hoiuala 447,756 124
Hiiumaa ja Vainameri
Horalaid (Vainamere p6hjaosa) [Vainamere hoiuala 22,541 72
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Hiiumaa ja Vainameri

Heinlaid (Hiiumaa kaguosa) Vainamere hoiuala 149,673 151
Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Hanikatsi laid |(Hiilumaa kaguosa) maastikukaitseala 83,244 231
Hiiumaa ja Vainameri  |Kaina lahe Kassari

Saarnaki laid |(Hiiumaa kaguosa) maastikukaitseala 143,667 191
Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Suur Pihlakare|(Hiiumaa kaguosa) maastikukaitseala 0,435 26

Vaike Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Pihlakare (Hiilumaa kaguosa) maastikukaitseala 0,234 26
Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Valgekare (Hiilumaa kaguosa) maastikukaitseala 0,127 7
Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Auklaid (Hiiumaa kaguosa) maastikukaitseala 1,382 78
Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Langekare (Hiilumaa kaguosa) maastikukaitseala 0,908621 27
Hiiumaa ja Vainameri

Hanerahu (Hiilumaa kaguosa) Vainamere hoiuala 2,00627 30
Hiiumaa ja Vainameri  [Vainamere hoiuala, Hilumaa

Kdrgelaid (Hiilumaa kaguosa) laidude maastikukaitseala 14,3807 109
Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Ahelaid (Hiiumaa kaguosa) maastikukaitseala 25,786 94
Hiiumaa ja Vainameri  |[Vainamere hoiuala, Hilumaa

Vareslaid (Hiiumaa kaguosa) laidude maastikukaitseala 27,8725 101
Hiiumaa ja Vainameri  |Hiiumaa laidude

Kdverlaid (Hiilumaa kaguosa) maastikukaitseala 30,541 87

Hiiumaa laidude

Oakse laid Hiiumaa ja Vainameri |maastikukaitseala 7,829 107
Hiiumaa ja Vainameri

Rukkirahu (Vormesi piirkond) Vainamere hoiuala 9,1301 14
Hiiumaa ja Vainameri

Hobulaid (Vormsi piirkond) \Vainamere hoiuala 89,271 31

Mandja saaf Manija maastikukaitseala,

(Manilaid) Saaremaa ja Liivilaht Parnulahe hoiuala 206,873 63
Hiiumaa ja Vainameri

Kumarisaar |(Matsalu piirkond) Matsalu rahvuspark 17,584 43
Hiiumaa ja Vainameri

Tondirahu (Matsalu piirkond) Matsalu rahvuspark 1,51709 47
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Hiiumaa ja Vainameri

Sipelgarahu |(Matsalu piirkond) Matsalu rahvuspark 3,52226 10
Hiiumaa ja Vainameri
Tauksi saar |(Matsalu piirkond) Matsalu rahvuspark 366,075 49
Saaremaa ja Liivilaht
Vesiloomaa |(Vilsandi piirkond) Matsalu rahvuspark 18,847 35
Saaremaa ja Liivilaht
Salavamaa (Vilsandi piirkond) Matsalu rahvuspark 26,614 33
Saaremaa ja Liivilaht
Loonalaid (Vilsandi piirkond) Matsalu rahvuspark 122,608 13
Ulemine Saaremaa ja Liivilaht
Vaigas (Vilsandi piirkond) Matsalu rahvuspark 1,502 11
Keskmine Saaremaa ja Liivilaht
Vaigas (Vilsandi piirkond) Matsalu rahvuspark 1,303 20
Alumine Saaremaa ja Liivilaht
Vaigas (Vilsandi piirkond) Matsalu rahvuspark 2,709 20
Hiiumaa ja Vainameri
Uulutilaid (Puhtu piirkond) Parnu-Laelatu loodskaitseala 31,634 107
Hiiumaa ja Vainameri
Kolmenasv  |(Matsalu piirkond) Matsalu rahvuspark 1,799 5
Liia saar (Liia HHiiumaa ja Vainameri
SOmeri) (Matsalu piirkond) Matsalu rahvuspark 131,43 28
Kdéinastu hoiuala, Vaikese
Kbinastu laid [Saaremaa ja Liivilaht  |vaina hoiuala 266,515 56
Hiiumaa ja Vainameri  |Kesselaiu maastikukaitseala,
Kesselaid (Matsalu piirkond) Vainamere hoiuala 175,124 73
Saaremaa ja Liivilaht  [Varbla laidude
Selglaid (Varbla piirkond) looduskaitseala 30,0356 80
Abruka hoiuala, Kura kurgu
Vahase saar [Saaremaa ja Liivilaht hoiuala 72,069 144
Abruka hoiuala, Kura kurgu
Kasselaid Saaremaa ja Liivilaht  |hoiuala 53,338 89
Abruka hoiuala, Kura kurgu
Linnusitamaa |Saaremaa ja Liivilaht hoiuala 4,718 19
Saaremaa ja Liivilaht
Sango (Sange)|(Kihnu piirkond) Kihnu laidude loduskaitseala 4,844 33
Saaremaa ja Liivilaht
Imutlaid (Kihnu piirkond) Kihnu laidude loduskaitseala 1,65 19

43



Saaremaa ja Liivilaht

Umalaid (Kihnu piirkond) Kihnu laidude loduskaitseala 2,637 20
Saaremaa ja Liivilaht

ledikrava (Kihnu piirkond) Kihnu laidude loduskaitseala 0,288 7
Saaremaa ja Liivilaht
(Teised Saaremaa

Vesitukk Uumbruse saared) Saare looduskaitseala 5,362 15
Saaremaa ja Liivilaht Laidu saare
(Teised Saaremaa looduskaitsesala, Kidema

Laidu umbruse saared) lahe hoiuala 18,706 97
Saaremaa ja Liivilaht

Kdbajalaid (Virtsu piirkond) Puhtu-Laelatu kaitseala 10,367 72
Saaremaa ja Liivilaht

Ahessaar (Virtsu piirkond) Puhtu-Laelatu kaitseala 5,563 54
Hiiumaa ja Vainameri

Kibissaar (Puhtu piirkond) Puhtu-Laelatu kaitseala 0,774 5
Hiiumaa ja Vainameri

Ruilaid (Puhtu piirkond) Puhtu-Laelatu kaitseala 13,062 65
Saaremaa ja Liivilaht  [Varbla laidude

Kuralaid (Varbla piirkond) looduskaitseala 4,435 34
Saaremaa ja Liivilaht  |Varbla laidude

Pihelgalaid (Varbla piirkond) looduskaitseala 13,869 83
Saaremaa ja Liivilaht  |Varbla laidude

Kitseslaid (Varbla piirkond) looduskaitseala 7,67433 45
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